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Az olvasads jelene es jovdje

Melyinterjuk tandvallomasai’

add kezdjem irdsomat egy személyes beve-

zetSvel. Lassan fél évszdzada, hogy kutat6-

ként az olvasdsi szokdsok meghigyelésével,
leirdsdval foglalkozom. Az elmdlt évtizedek sordn
— kollégdimmal egytitt — az olvasdskultira meny-
nyiségi és mindségi paramétereiben szdmtalan
kisebb-nagyobb elmozduldst észleltiink, és ezeket
lehetdségeinkhez képest igyekeztiink regisztralni
is. De mik voltak ezek az utébbi mdsfél-két évti-
zed foldrengésszer(i véltozdsaihoz képest, amelyek
fenekestiil forgattak fel az irdson-olvasdson alapuld
kultira eszkoz- és viszonylatrendszerét! A tdmeg-
cikké vélé szamitégépek, a vildghdld és az ahhoz
kapcsolédd, rohamosan terjedd technikai Gjdonsé-
gok, az Gn. IKT (informdcids és kommunikdcids
technoldgia) vildga olyan gyorsan és folyamatosan
ztdul a nyakunkba, hogy hatisirél még nem tud-
tunk alapos, egzakt felméréseket késziteni, inkdbb
csak bizonyos tendencidkat sejtetd pillanatfelvéte-
leket. Az olvasdskutatd, aki még egy hagyomanyos,
félezer (vagy mdsfélezer?) éves konyvkultirdban®
nétt fel, csoddlkozva nézi maga koriil a megvalto-
zott vildgot, s bar menthetetleniil a kommunika-
ci6s szakadék innensé partjin rekedt, amennyire
tud, prébdl alkalmazkodni az 4j, digitalis vilighoz,
és prébalja értelmezni is azt. De ,bevindorléként”
tudnia kell, az IKT birodalmat csak dgy lehet hi-
telesen kutatni, ha a ,bennsziilottek” viselkedését
tanulmdnyozza, vagyis ha a fiatalokat kérdezi meg,
és fiatalokkal kérdezteti meg Sket.

Itt kell kdszonetet mondanom fiatal segitd-
tdrsaimnak, akik tobbnyire a Pdzmdny Péter Katoli-
kus Egyetemen szereztek szociolégusi diplomat, hogy
alapos és érzékeny mélyinterjiikkal megalkottak a
kutatds empirikus gerincét. Problémaérzékeny hoz-
z&édllasuk és életkozeli esetleirdsaik sokat segitettek
nekem abban, hogy szimomra a fiatal interjGalanyok
informdcids életvildga megkozelithetévé véljék.?

Hallgat6imtdl a késziil3d6 j vildgrol egyéb-
ként is sokat tanultam. Példdul egyik mivel8désszo-
ciolégia 6ramon mdr az ezredfordulé téjan felvila-

gositottak, hogy —az én vélekedésemmel ellentétben
— igenis lehet e-mailben szerelmes levelet kiildeni.

Igy amikor késébb réleltem Varré Déniel
aldbbi versére, mdr nagy tetszéssel fogadtam. (Fs taldn
nem csak azért, mert id6kozben én is nagymértékben
Ldigitalizalédtam”. ..) Nézzitk magit a verset!

Varré Diniel: Email

Hit el vagyok egészen andalodva,

és gyonge szivem, imé, reszketeg,
midta éjjelente, hajnalonta

veled titokban imélezgetek.

Nem kell megszdlitds, se semmi cécd,
és az se baj, ha nincsen ékezet,

csak kebelembe vésddjék e négy sz6,
hogy: Onnek 4j levele érkezett!

Az egész vildg egy linkgy(ijtemény,

az emberek, a térgyak benne linkek,
barhova kattintok, te tlinsz elém,

te vagy felvillané websiteja mindnek.
Te dobogsz bennem, mint versben a metrum.
Foltettem hdttérnek a képedet,

mig koriildttiink szikrdzik a chat room,
latlak, mikozben vakon gépelek.

Hidba nem ldttalak még, az embert,

ha minden bettid mégis eleven,

ha érezlek, mint kisujjam az entert...
Van nulladik l4tdsra szerelem?

Azért szerettem meg ezt a verset, mert (poszt)mo-
dernsége konnyed ironikus kontrollt kap, és mér-
mér Tatjdna Anyeginnek irt levelének stilusdba
oltozik (nagy kérdés, hogy ezt a puskini ,beiitést”
hdny fiatal olvaséja érzékeli!), és a végén a virtu-
alitds abszurdjdba hajlik. Magam is Ggy érzem,
hogy irsbeliségiink ilyen abszurd médon meriil
el a digitalis kultiraban. Mert igaz: e-mail-ben és
az infokommunikdcids eszkozok képernySinek
kiilonféle kozleményeiben — kiilonosen a fiatalabb
korosztélyok szimdra — nagyon sokféle irdsbeli
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miifaj elképzelhetd, egészen az SMS-versekig.
Ezeket a mifajokat kissé sajitos médon (ugyanis
dltaldban a szdbeliséghez kozel dll6 kozlésmbdnak
tekintik 8ket) a szakirodalom ,,mdsodlagos irdsbeli-
ségnek” nevezi. De ezt mégis joggal teszi, mert ez a
formdcié az elsédleges irdsbeliséghez képest egy he-
lyesirdson tali vildg, amely sok 4j, illetve Gj funkci-
6ju irdsjelet haszndl. De versek-e ezek (,Ady End-
re: Google és Magoogle fia vagyok én”...), vagy
parodisztikus digitdlis tréfdk?* Ezen a téren nincs
az a fantdzia, mely ne bizonyulna szegényesnek a
val6sdghoz képest: napi Gjsdghir, hogy a Parizsban
él6 magyar koltd elkészitette egy disztichonos
versgenerdtor programjdt, amely 16 billié (!) diszti-
chont képes elédllitani (irni?). A programot a koltd
hozta létre, a verseket — szimtalan varidciéban — a
szamitégép. Ki itt az alkot6?®

A nagy elérerohandsban megoldds nélkiili
fontos kérdéseket hagyunk magunk mégote. Ilyen
kérdés példdul, hogy mi lesz az elsédleges irdsbe-
liség leghagyomdnyosabb vélfajaval, a kézirdssalz
Olyan magdtdl értet6dé, hogy tul kell adnunk raj-
ta? A kozelmdltban hire ment, hogy az USA t5bb
dllamdban azt tervezik, hogy az iskolai tananyagbél
kiiktatjak a kézi folyéirdst, mert a gyerekek ugyis
a szdmit6gép billenty(izetét haszndljk irdsra. Erre
reflektdlva nemrég Hamori Jézsef agykutaté azt
mondta a Kossuth Rddi6 egyik misordban, hogy
a kézirds szoros kapcsolatban 4ll agyi munkavégzé-
siinkkel, és jobban emlékeziink egy széveg mon-
dandéjdra, ha kézzel készitiink réla jegyzeteket,
mintha géppel tennénk ugyanezt.

Levelezési szokAsok

Ha mar Tatjdna és Varré Ddniel (verses) leveleit emle-
gettiik, térjiink ki roviden — az irdsbeliség szocioldgiai
szemrevételezései sordn amugy is rendre hittérbe
szorul6 — levelezési szokdsaink longitudindlis vizsga-
latdra. Szérvinyos adatokbdl annyi azonban megdl-
lapithatd, hogy az intenzivebb levelezés a szimitégép
el6tti magyar tdrsadalomban nem volt tdlsigosan
elterjedt. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban dlta-
lam vezetetett 1978-as kérddives felmérés (amely az
orszdg felndtt népességét reprezentélta) adatai szerint
a gyakoribb — egy-egy képeslap elkiildésén tdl terjedd
— levelezés az akkori magyar csaldidok mintegy egyhar-
maddra, régebbi levelezések archivaldsa pedig egyti-

”

zedére volt jellemzd.° Valamivel kés8bb, a nyolcvanas

évek derekdn a viszonylag gyakori (negyedévenként
legaldbb egy) magdnlevelet megiré felnéttek ardnya
27%-os volt, de a nagyon ritka esetekkel is szimolva
a magyar felndtt lakossdg 71%-a szokott — 1985-ben
— levelezni rokonaival, ismerdseivel.”

Ezekhez az adatokhoz érdemes lesz majd
hozzdmérni a paradigmavaltds ldzaban ég6 irdsos-
olvasdsos kozlésméd wjabb vizsgdlati eredményeit.
Persze az lenne az igazi, ha olyan adatokat tudndnk
a fentiekkel szembedllitani, amelyek a hagyomdnyos
és az elektronikus levelezésre egyardnt rakérdeztek
volna. De az utdbbi évekbdl szirmazé adatok 4l-
taldban csak arrdl tdjékoztatnak, hogy mekkora az
elektronikus levelezést folytatdk tdbora. Ezek pedig
gyorsan véltozé adatok. 2000-ben pl. a felnéee 18
éven feliili népesség sziik egytizede e-mailezett (és ez
nagyjdbol megegyezett az akkori internethaszndlok
ardnydval),® mig egy 2010-es felmérés szerint a (15
éven feliili) népességnek 54%-a haszndlta a viligh4-
16t, és 47%-nak volt sajit e-mail cime.” Magdval az
e-levelezéssel kapcsolatos adatok kissé ellentmondé-
sosak (nem lehet pontosan tudni, hogy az e-mailen
magdnlevelet {rék ardnya a szdimit6gép-haszndlékon
vagy a teljes lakossdgon beliil olyan magas: napi
gyakorisiggal 40% hasznalja!)."” Az IKT-vildg roha-
mos terjeszkedésérdl vallanak a KSH utébbi évekbél
szdrmazé adatai. Ezek szerint példdul a 2009/2010-
es id6mérleg-vizsgalatok szerint a magyarorszdgi
haztartasok 60%-anak volt internet-hozzaférése,'!
2012-ben pedig mér 69%-anak (az EU-dtlag akkor
76% volt). A 1674 éves népességen beliil a tény-
leges internethasznalék ardnya pedig — ugyancsak
2012-ben — 71%-os volt, a 74%-nyi EU-dtlag koze-
lében!"* Mivel pedig az internethaszndlék tdlnyomé
tobbsége e-mailezni (is) szokott, elmondhatjuk,
hogy az elektronikusan levelez8k ardnya meg-
kozeliti a fontebb emlitett 1985-as értéket: a sok
esetben nagyon ritka levelezék 71%-os ardnyét. Az
e-levelezés hoditd korutja persze elssorban a fiata-
labb korosztdlyokban volt érzékelhetd, de nemcsak
ndluk: gyorsasdga, egyszertisége a kozépkortakat,
s6t az idésebbek j6 részét is meghdditotta.’ (Jol
jelzi ezt, hogy az elmdlt években olyan intim irdsbeli
miifajok, mint a kardcsonyi, sziiletésnapi koszon-
tések, az eskiivéi értesitések, sét a gydszjelentések
is — legaldbbis alternativ médon — felkdltoztek a
netre.) Es akkor még nem beszéltiink a digitdlis irds-
beli kommunikdcié egyéb eszkozeirdl: a csevegésrdl
(,chat”), ,férumozisrdl”, a blogolasrdl, az SMS-rél,
a kozosségi oldalakrdl stb., amelyekkel szdémolva



megkockaztathaté a feltevés, hogy a mai emberek —
a privét szférdrdl van sz6 — mennyiségileg tobbet kom-
munikdlnak az (elsédleges é mdsodlagos) ivdsbeliség
kozlésmddjaiban, mint a digitdlis korszak eléttiek.

A j6v6 kutatdsi feladata annak mélyebb
feltdrdsa, hogy ez az wjfajta levelezés mindségileg
miben kiilonbozik a régitél, és hogy pontosan mit
jelent az a sokszor hangoztatott allitds, hogy az
elektronikus irdsbeliség Gj formdi kozel dllnak a
szébeliséghez. Kiilon vizsgilandé kérdés ezeknek
a magdnjellegli e-leveleknek az archivilhatésdga,
még ha jelentds résziik erre nem is tart semmiféle
igényt. Bizonydra sok olyan széveg is van kozot-
titk, amelyek boldogabb idékben csalddi levelesld-
ddkban, és végiil a levéltdrakban kotottek ki. Most
hovid kertilnek, amikor a gépeink és a szoveghordo-
20k egyre gyorsabb titemben avulnak el és szorul-
nak cserére? Mennyivel lesz szegényebb a jové a mi
multed valé jeleniinkkel?' Mostani vizsgélatunk e
kérdésekben nem igérhet érdemi valaszokat, de a
kérdések felvetését — késébbi vilaszok reményében
— mindenképpen fontosnak tartottuk.

A hagyomdnyos és a digitdlis olvasdsméd
kizdelme a szakirodalomban

Az IKT témakorében lelkes partolok és szkeptikus
kritikusok 4d4z csatdja dul, kissé olyanformdn, mint
évtizedekkel ezel6tt a televizid és a konyv viszonyd-
r6l. Taldn mondhatjuk, hogy most még nagyobb

a tét: a televizié csak egy agressziv vetélytdrsa volt a
konyvnek, az IKT a maga teljes arzendljdval pedig
tobbek véleménye szerint a ,, Gutenberg-galaxis”
viltdtdrsa késziil lenni. A vita még kordntsem délt
el. PIéh Csaba nagyivd, a ,,webvildg kognitiv ko-
vetkezményein” toprengd tanulmdnydnak' végén
azt a konklaziét vonja le: ,,Fontos lenne vizsgdlni
(...) a webhaszndlat hosszabb tdvd hatdsait (...)
arra vonatkozdan, hogy valéban eredményeznek-e
negativ kognitiv viltozdsokat...”'® Pedig tanul-
mdnya sok részvizsgdlati eredményt felvonultat,

de a jelek szerint nem érzi még elég meggy6éz6nek
ezeket. Afféle enumerdciéként példdul felvonultatja
az infokommunikécids falanx és az emberi maga-
tartds viszonydnak kiilonboz6 kategéridit. Szerinte a
Ltdrsas optimistdk” az emberi gondolkodds (az IKT
hatdsdra bekovetkezd) pozitiv valtozdsaiban hisznek;
a ,tdrsadalmi pesszimistdk” szerint az 4j technikdk
ellentmondanak az emberi természetnek, és ezért
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ajanlatos ezeknek a fiataloktdl valé tévoltartdsa; a
»bioldgiai optimistdk” viszont gy vélekednek, hogy
az 4j technoldgidk indukalta véltozisok , gy illesz-
kednek az ember meglévé neurobiolégiai, evolvélt
rendszerébe, ahogyan példdul az irds is beilleszke-
dett.”"” A szerz6 ezek utdn meglehetdsen sok — em-
pirikus vizsgilaton alapulé — szkeptikus hangot is
megszolaltat. A London University College dltal
vezetett konyvtdrosi konzorcium 2008-as jelen-
tésében példdul az 4ll, hogy az IKT-elldtottsdg nove-
lése negativ hatdsokkal is jarhat. Emeljiink ki ebbdl
kettdt: ,a fatalok keresési sebessége azt eredménye-
zi, hogy kevés idét t6ltenek az informdcié értéke-
lésével,” majd: ,keresési taldlatok hosszu listdjaval
taldlkozva a fiatalok nehezen tudjik a megkapott
anyagot a relevancia szempontjibé6l megitélni...”
stb. Pléh Csaba tovabb4 Susan Greenfield oxfordi
agykutat6 2010-es kutatdsi erdményeit is felidézi,
melyek szerint az informdciétechnolégidn alapulé
tuddsszerzés hajlamos a tartalom helyett a folyamat-
ra koncentrdlni, és a keresésre forditott plusz energi-
dk felszines feldolgozdst eredményezhetnek. ,Az IT
nevelte nemzedék az dllandé itt és most dllapotdban
él, mintegy dopaminfiirdét véve azdltal, hogy min-
den informécié utdn Gjabb informdcidra vigyik, és
ezért csak klikkelget ide-oda. Mindez a multbeli és
jovébeli mozzanatok héttérbe soroldsit eredménye-
zi.”"” Amerikdban egy hasonlé nevii pszichopeda-
gbgus (Patricia Greenfield) kisérletei oda mutattak,
hogy az egyetemi felvételi (verbdlis) teszteken azok a
fiatalok feleltek meg a legjobban, akik gyerekkoruk-
6l kezdve stirtn éltek az elmélyiilt és 6romszerzd
olvasis (feltételezhet6en hagyomdnyos) alkalmaival.
Mindezek utdn Nicholas Carr markans sszegzése
meglehetSsen redlisan és hihetden hangzik: ,a neten
valé élet val6jdban dllandé elcsdbithatésdgot és 4l-
landé intellektudlis szétesettséget feltételez.”*
Tészegi Zsuzsanna mdr idézett, ,Az olva-
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sds tronfosztdsa?” cim, ugyancsak széles dttekin-
tésti tanulmdnya®' tobbek kozott kitér Anne Man-
gen norvég kutatd tapasztalatdra, amelyet Tészegi
igy interpretdl: ,,a konyvolvasdshoz kapcsolédé
mozdulatok, miveletek (a konyv kézben tartdsa,
lapozis stb.) segitik, ezzel szemben a képernyds ol-
vasashoz kapcsol6dék (egérkattintds, gorgetés stb.)
gdtoljik a figyelem dsszpontositdsar. (A szerzd ki-
emelései!) (...) A képernydrél valé olvasds sordn az
olvasé nem érzékeli az olvasott m fizikai valdsdgdt
és alkotdrészeinek egészlegességét — ez bizonyos

jfajta gondolkoddsmdd kialakuldsdt idézi el6.”*
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Kerekes Pél konyvet irt az e-konyvrdl,
amelyben kozel akarja hozni az elektronikus olvas-
ményokat az emberek ismeretvildgihoz, de egy ki-
csit a szivéhez is: 40 pontban sorolja fel az e-kdnyv
el8nyeit (gyors, olcso, kdrnyezetkiméld, helytaka-
rékos, kénnyen transzformalhaté hangoskonyvvé,
nyomtatvdnnyd, stb. stb.).” Ez a torekvés azonban
nem gétolja meg abban, hogy az ,.e-olvasds” antro-
polégidjdnak szentelt érdekes fejezetben ne ismer-
tessen olyan nézeteket és kutatdsi eredményeket s,
amelyek nem épp a digitdlis olvasds mellett szélnak.
Ezek koziil Jakob Nielsen ,,internet-filozéfus” kuta-
tési eredményei a legfigyelemreméltébbak. Nielsen
szerint az internethaszndl6k az esetek tobbségében
nem olvassdk, hanem ,szkennelik” az eléjiik tdruld
oldalak l[devanydt. Ezzel kapcsolatos az a kutatdsi
megfigyelésiik is, amelynek sordn — az internetes
oldalak olvaséinak szemmozgisit kévetve és az ered-
ményeket hdtérképeken dbrézolva — egy F-bettthoz
hasonlé 4dbrdt kaptak. Ez azt jelenti, hogy a képer-
ny6 felsé sdvjaban az olvasdi tekintet még dltaldban
végigkoveti a teljes sort, a kdzepe tdjdn mdr csak kb.
a sor feléig jut el, utdna pedig inkdbb csak az oldal
bal sdvjiban fiigglegesen mozog.** Kerekes P4l

fontos kovetkeztetést von le ebbdl: ,,az elektronikus
olvasds nem teljesen azonos a print szovegek olva-
sasaval.”? Ugy gondolja, hogy bdr a kutatdsokban
nem e-konyvek, hanem hétkdznapi webes szovegek
olvasdsdt vizsgaltdk, az F-betlis olvasdsi méd esetleg
az e-konyvek olvaséit is befolydsolhatja. A Niel-
sen-mihelynek egy mésik vizsgdlati tapasztalata is
kifejezetten érdekes volt. A kisérleti személyek egy
Hemingway-novelldt olvastak el négy széveghordo-
z6n: a hagyomdnyos kényvon kiviil asztali szdmi-
togépen és az e-kdnyv két véltozatdn. Taldn sokak
meglepetésére a legrovidebb olvasdsi id6t a kutatok
a hagyomdnyos konyvnél mérték, és a vizsgdlatban
részt vevd személyek dltaldban a legpihentet8bb, leg-
szérakoztatébb eszkoznek is a konyvet tartotedk. A
haszndlat kényelmességében az e-konyv is osztozott
a konyvvel, a legelutasitottabb hordozénak az asztali
szdmitégép bizonyult.?®

Természetesen lennének még felsorolhaté
mids kutatdsi eredmények is, de {6 feladatunknak
most nem ezek szemlézését tekintjitk, hanem sa-
jat interjas vizsgdlati eredményeink bemutatdsat,
amelyek — mint ldtni fogjuk — helyenként ersen
egybecsengenek az emlitett megfigyelésekkel.
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Vizsgdlatunkrdl

Mivel az olvasds jelenségét tényfeltdrd jelleggel, a
maga életszer(i Osszetettségében, s nem kategori-
dk, zdrt kérdések elére gydrtott ,item”-jei mentén
kivantuk most vizsgalni, kézenfekvének ldtszott
a mélyinterjiis megkozelités. A mélyinterjikkal
annak a tdrsadalmi csoportnak a képviseldit
céloztuk meg, amelyrdl az eddigi reprezentativ
felmérések egybehangzdéan bizonyitottdk, hogy a
»digitdlis szakadék” aktiv oldaldn dllnak: vagyis
fratalok és magasan kvalifikdltak. A hivatkozott
felmérések arrdl is vallanak, hogy az internethasz-
nalékat a nem haszndlékedl nemesak demogrifiai,
hanem (legaldbbis egy korabbi, az infokommuni-
kicids eszkozok alacsonyabb elterjedtségi fokdn!)
vildgszemléleti és éreékrendi kiilonbségek is elva-
laszthatjdk. Példdnak okdért az internethasznalék
az dtlagosnal pozitivabb szemlélettinek, nyitot-
tabbnak és szekularizdltabbnak stb. mutatkoztak
egyes felmérések szerint.?’

Az interjukészitket arra kértiik, hogy a
18—40 éves korosztilybdl vélasszanak maguknak
olyan beszélgetdalanyokat, akiknél folyamatban
van a felséfoku végzettség megszerzése (vagyis
féiskolai vagy egyetemi hallgat6k), illetve f6leg
olyanokat, akik diplomdjukat mar meg is szerez-
ték — tehdt olyan személyeket, akikrdl alaposan
feltételezhetd volt az olvasds digitdlis formdinak
haszndléi szintii ismerete. Arra is felszélitottuk az
interjukészitéket, hogy a megadott kereteken be-
lil igyekezzenek fiatalabb és idésebb, férfi és né,
valamint humdn és redlvégzettségi interjialanyo-
kat egyardnt megszélaltatni. A vizsgdlatot alapve-
tden a févdrosban folytattuk, de sikeriilt néhdny
vidéken ¢él6 fiatallal is interjut is késziteni.

A 2010 késé dszén zajlé vizsgdlat ered-
ményeként 17 mélyinterjii sziiletett. A 17 nyilat-
kozé koziil 9 né, és 8 férfi volt, ardnyuk tehdt
kiegyensilyozottnak mondhaté. Tobbségben
voltak a f8vérosiak, de a 11 budapesti mellett 6
8 a vidéki (dundntali és alfoldi) varosokat (s6t
a falvakat) képviselte. Eletkor szempontjibdl a
huszonévesek voltak némi talstlyban (9 f8), a
harmincasokat 7 {8, a negyveneseket pedig csak
1 £8 képviselte. Vagyis vizsgdlatunk homlok-
terében inkdbb a fiatalok, mint a fiatal kézépko-
raak dlltak. Felvethetd, hogy a harmincas éveik-
ben jiré interjaalanyok (6k a hetvenes években
sziilettek) bizonyos mértékig szintén ,bevandor-
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16nak” tekinthetdk a digitdlis kultdra vildgdban,
de életviteliik szerint — mint ldtni fogjuk — na-
gyon otthonosan mozognak benne. Az interju-
alanyok mind (féiskoldt vagy egyetemet végzett)
diplomdsok, illetve (3 f6) a felsGoktatdsban
részt vevék voltak. Szakmai megoszldsuk meg-
lehetdsen valtozatosan alakult. Volt kozottitk
magas szintli kozalkalmazott; nemzetkozi téren
foglalkoztatott kézgazddsz; kutatd pszicholdgus;
természettudomdnyos tdrgyakat tanité kozép-
iskolai tandr; magyar szakot végzett egyetemi
oktatdsszervezd; kozgazddsz menedzser; villa-
mosmérnok; kée diplomdval falun tanité szak-
iskolai tandr; tanité szakos f8iskolai hallgaté;
informatikus; iparmivész. (Megjegyezziik, hogy
»szakmai drtalomként” a vizsgélt csoportban kis-
sé tultengenek a szociolégusok: 4 £6, koziilik 3
egyetemi hallgatd.) Az interjialanyok sorszdmat
és részletesebb bemutatdsit ldsd a jegyzetben.?

Az interjuk irdnyitott beszélgetések
voltak, az interjivizlat f6bb pontjai az infor-
mdcidszerzés forrdsainak, a szdimitégép és az
internet otthoni meglétének, haszndlatdnak ki-
deritésére kérték fel az interjukészitét. Majd az
olvasisi szokasok felderitése kovetkezett: mind
a sajtétermékek, mind a kényvek olvasdsa sordn
egyardnt rékérdezve a hagyomdnyos és a digitlis
olvasdsi médokra. Kiilon nyomozds tdrgya volt
az ,e-konyv” fogalma: ki mit ért rajta, milyen
véltozatdval taldlkozott? Végiil — az olvasmdny-
beszerzési szokdsok, valamint az audiovizudlis
médiumok haszndlatdnak és egyéb miivel6dési
tevékenységek megbeszélése utdn — egy kis ér-
tékszocioldgiai ,zdrététel” kovetkezett: az inter-
jualany vallott arrél, miket tekint az élet legfon-
tosabb dolgainak.

Az vizsgalat témdjardl irdsos eszmecserét
folytattam egy kedves régi ismerésommel is, aki
egy dundntdli kisvéros konyvtdrosa. Q) egy magdn-
levélben leirta, hogy néz ki ez a kétfajta olvasdskul-
tira egy vidéki konyvtdr kozonségének szemszo-
gébdl. Levele annyira szemléletes volt, és olyan jol
egészitette ki a beszélgetésekben koriiljart témadkat,
hogy — némi réviditéssel — beillesztettem a Kultu-
rdlis hdttér c. fejezetbe.

Ezek utdn nézziik meg kozelebbrdl az in-
terjuk tanulsdgait!
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Mi mindenre haszndljdk a szamitégépet?
(» Ugy indul a napom, hogy ezt a két tevét
meg kell etetni...”

Egy kordbban mdr idézett, 2012-es KSH-vizs-
gdlat adatai szerint a magyarorszdgi hdztartdsok
59%-a rendelkezett asztali, 35% hordozhaté,

és 4,5% kézi szdmitégéppel.”” Interjualanyaink
— fiatal életkorukbdl és magas iskolai végzett-
ségiikbdl adéddan — mindannyian rendelkeztek
szdmitégéppel (akik dolgoztak, azok a munkahe-
lyen és otthon egyardnt), amelyet magdtdl érte-
t6dé természetességgel haszndltak. Az interjuk
szovegét dtfésiilve megallapithatjuk, hogy tob-
ben voltak koziiliik, akiknek asztali szdmit6gé-
piik és laptopjuk egyardnt volt. A szdmitdgépes
internethaszndlat ugyancsak teljesen dltaldnos volt
koriikben.

Egy 17 f6s vizsgilati csoportra vonat-
kozélag f6l6sleges lenne pontos statisztikai
adatokat kdzzétenni, de annak mégis lehet infor-
micids értéke, ha azt mondjuk, hogy az interjus
szdvegek dtvizsgdldsa sordn a szdmitdgép a mun-
kavégzés (és a tanulds) dltaldnosan és rendszere-
sen hasznélt eszkdzének bizonyult. A munkdhoz
szorosan kapcsolddva (de attdl fiiggetleniil is) a
szovegszerkesztés és az elektronikus kapcsolattartds
(e-mail, Facebook stb.) ugyancsak szinte teljes
kord volt. Sokan (az interjualanyok mintegy hi-
romnegyede) szokott a vilighdlon sajtdtermékeker
(f8leg napilapokat) olvasni. Az interjiialanyok
kozel fele emlitette, hogy az internetet, illetve
a szamitégépet zenehallgatdsra és filmnézésre is
hasznilja; kb. egynegyediik blogoldsril és jatékrol
is emlitést tett; de interneten vdsdrolni (f8leg
gyakrabban) még kevesen szoktak. Lathat6lag
egyre jobban terjed a rddidzds és tévézés interne-
tes valtozata, egyesek mdr szinte kizdrélag a vi-
lighalé kozvetitésével teszik ezt. Eléfordult még
a fényképek szimitdgépes taroldsa is.

Az aldbbiakban néhdny interjurészlettel
szeretnénk életszer(ivé tenni a fentebb mondotta-
kat. Nézziik meg el6szor egy 27 éves iparmiivésznd
(16. sz. interjualany) frappans megallapitdsc:*

- Mindenki az interneten lég. Tehdt mindenki. Az
én korosztdlyom — mindent az interneten néznek
meg. Es mdr a mobiltelefonnak is van olyan, hogy. ..
eld lebet fizetni az internetre, mobilnetre. Meg mdr
mindenkinek van laptopja, és van ez a wifi — a ve-

zeték nélkiili internet —, és megvan, hogy mondjuk

a biifében, az auldban lehet fogni ezeket. Es akkor
mindenki csdstiil odamegy az auldba. Es ott igy lehet
dolgozni — valaki ott dolgozik a laptopjdn. Akkor,
valaki ott nézi a hireket, vagy ott is dltaldban min-
denki a Facebookon log. ..

A 3. sz. interjualany (40 éves kozalkalmazott férfi)
vélaszdban a szdmitégép-haszndlatnak meglehetd-
sen széles skdldja vonult fel:

- Van-e sajdt géped, és ha van, akkor mire hasz-
ndlod elsésorban?

- Igen, van sajdt gépem, amikor épp nincs szerviz-
ben. Mire haszndlom elsésorban? Hit, azt mond-
hatndm, hogy az idé nagyobb részét pontosan ilyen
informdcidszerzésre haszndlom, vagy azzal toltom
az idd nagyobb részét, internetezéssel. Illetve kom-
munikdcidra, tehdt e-mailezésre és ilyesmire. Illet-
ve, amire haszndlom még, az szovegszerkesztések,
exceles dolgok, nem munka szempontbél, hanem a
mindennapos életembez és a magdanéletemhez tar-
t0zd kiillinbizd dolgokat, amiket sziikséges, azokat
szoktam szdmitdgépen tdrolni. Meg egy-két olyan
dolog, mint pl. fényképek, amiket az ember feltolt
a gépére, és utdna dt szoktuk alakitgatni, meg
ilyenek. De nem haszndlom jdtékokra, nincsenek
is rajta kiilon rdtelepitve jdtékok, semmi ilyen.
Illetve, amire szoktuk haszndlni, mondjuk én nem
annyira, de idénként én is,... megnéziink néhdny
filmet rajta, tehdt a szamitégépen. Nincs kiilon
DVD-lejdtszonk, tigyhogy a szdmitégépen szok-
tunk megnézni filmeket. De az nem olyan nagyon
stirii. Hdt azt mondhatom, hogy nagyjabdl ennyi.
A legelsd ezek kiziil az internetezés, az informd-
cioszerzés.

- Most (...) csak az internethaszndlatra lennék
kivdncsi. Fel tudndd osztani ugyanigy, hogy mire
haszndlod leggyakrabban, és mire legkevésbé?

- Hdt, nem szoktam mérni iddben, de én azt gon-
dolom, hogy a két legelsé teriilet az a ... hireket
szoktam olvasni, és azt dltaldban tibb forrisbil,
tehdt nem csak egy honlapon, vagy egy portdlon
szoktam hireket olvasni, hanem tibb oldalrél is.
Hogy kicsit teljesebb legyen a kép. Es a masik
pedig az dltaldban, ahogy mondtam, a kommuni-
kdcid. Elég sok emberrel tartom a kapcsolatot. Elég
sok olyan ember van az életemben, akik nem Ma-
gyarorszdgon élnek, akikkel valamikor megismer-
kedtiink, és akikkel tibbek kizitt az e-mail adta



lehetdségeknek, illetve hdt most mdr a Facebook-
nak koszonhetden lehetdség van... gyakorlatilag
csak az idd szab hatdrt annak, hogy hdany emberrel
sgeretnék kapcsolatot tartani, és milyen siiriiséggel.
Majdnem minden nap felmegyek a Facebookra,
mondjuk nem toltok ott nagyon hosszii idét. Mert
annak nem latom értelmét, (...) hogy mindenkivel
kapcsolatban legyek, (...) mert az elvenné a validi
életemtdl az idot...

A Facebookkal kapcsolatos 6nmérséklet sziikséges-
sége mds interjaban is felbukkant, annak indokld-
sdval egyiitt. Tanulsdgos lehet pl. a 16. sz. interja-
alany (a 27 éves iparmiivész) véleménye:

- (...) Nem vagyok hive ezeknek a Facebooknak, meg
az lwiwnek. Le is jelentkeztem roluk. Ugyhogy én
mdr azokat nem is haszndlom.

- Kifejted a véleményedet ezekrdl? Nagyon érdekel!
- Tillsdgosan belevdjkdiltak mdr az életembe. Tehdit
mdr til sok adatot kikozvetit. Amiket letiltottam,
mdr azokat is el tudjdk érni mdsok, az ismerd-
seimen keresztiil ldtjik. Kicsit exhibicionistanak
tartom ezt a facebookozdst, meg ezt az iwiwezést.
Nines rd sziikségem. Eleget ldgtam rajta. Es azért
jelentkeztem le réla, mert rengeteg iddmet elvette.
Onkontroll miatt lejelentkeztem.

- Tehdt amikor sokat voltdl fent a neten, akkor
az ott toltott idéd nagy részét ez is kitette?

- Igen. Alapvetéen jonak taldlom a Facebookot, mert
ez egy nemzetkozi oldal, és rengeteg kiilfoldi roko-
nunk van, és tudtam tartani a kapcsolatot. Tehdt igy
erre jo. De ott van a Skype. Azt is szoktam haszndlni.
Meg inkdbb Skype-on szoktunk beszélgetni, mert az
kicsit személyesebb, mint a Facebook. ..

A szamitogép, illetve az internet tovabbi funkci-
6ival, mds médiumokat helyettesitd szerepkorével
talilkozunk a 4 sz. interjtalany (24 éves pszicho-
16gusnd) vélaszaban:

- Igazsdg szerint ndlam az internet mindent
lefed. Nincs tv-eldfizetésiink, lemondtuk, mert
egyrészt nem volt vd iddnk, mdsrészt pedig egyre
t6bb buta miisor van. Az értelmes miisorokat
interneten is elérem. Rididt is szoktam hallgatni
interneten keresztiil, filmeket is tobbségében ott
nézek. A latvanyos vagy tartalmas filmeket dlta-
ldban moziban nézziik meg, és utdna megvessziik

DVD-n, hogyha mindségi...
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Téma volt a szdmitdgép eldte toltiott idd is. Az alabbi
interjurészlet a maga napi 3 6rdjaval dtlagosnak
mondhaté, taldlkoztunk napi 1, de (munkaid6vel
egylitt) napi 10 érds szdmitdgép-haszndlattal is. A
7. sz interjialany (20 éves egyetemi hallgat6) révén
egyuttal megismerkedhetiink a nem szdmitégéphez
koot internetlehetSségekkel is:

- Mennyit szoktdl internetezni egy héten?

- Valahogy gy kelek, hogy megnézem: jitt-e e-mai-
lem. Aztdn megnézem, hogy iizentek-¢ a Facebookon,
és megnézem, hogy kivel mi tortént. Ez reggel fél ora.
Napi szinten 3 érdt korilbeliil.

- A szdmitdgépen csak internetezel?

- Néha jdtszom is.

- Hdrom drdt iilsz naponta internet eldtt?

- Kb. egy héten egy napot toltok valahogy a gép kizelében.
- Ezek szerint van sajdt szdmitégéped. Asztali
géped van?

Asztali gépem van eredetileg, de mostandban sokkal
jobban rd vagyok szorulva egy laptopra. ..

(...)

- Internetezni csak és kizdrilag szdmitégépen
szoktdl?

- Nem egészen. Ma mdr a legtobb telefon tud ilyen
internetszeriiséget. Az én telefonom az egész in-
ternetet meg tudja jeleniteni. Ha azt nézem, hogy
napi 100 percet ingdzom minimum az otthonom
és az egyetem kizitt, akkor elég nélkiilozhetetlen
tud lenni. Van egy anyag, amit nem tudok ki-
nyomtatni, vagy egyszervien til nagy és driga ki-
nyomtatni. Akkor konnyebb, mintha 500 oldallal

rohangdlnék a villamoson. ..

A 11. sz. interjalany (22 éves nd) is egyetemi hallga-
t6, 6 a szdmitégép-haszndlat és az internetes kapcso-
lattartds 4j elemeivel is gazdagitja az eddigi képletet:

- Az internetezési szokdsaidhoz térjiink vissza.
Az kideriilt, hogy haszndlsz internetet, gondo-
lom, van sajdt géped is. Laptop vagy asztali gép?
- Nekem laptopom van, mert én hozom, viszem és
akkor igy praktikusabb.

- Mire haszndlod még a szdmitégépet az infor-
mdcidgyiijtésen kiviil?

- Dolgozatirdsra, prezentdcidkészitésre, de egyébként
csevegésre is, most mdr a csalddom is rdszokott, pont
igy a koltséghatékonysdg miatt (...) csevegdn beszé-
liink mdr nagymamdmmal is.

- Tehdt Skype vagy MSN?
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- Igen, féleg Gmailen szoktunk, de Skype-on (...) a
bardtnémmel beszéltem, amikor kint volt Amerikd-
ban... Mondjuk azt annyira nem, de MSN-en meg
Gmailen simadn. Ugy/yogy arra szoktam, foleg e-mai-
lezésre, informdcidgyiijtésre.

- Kozosségi oldalakat litogatsz?

- Igen, most mdr inkdbb Facebookot, mint Twiwet,
de még mind a kettén regisztrdlva vagyok.

- Még? Ez mit jelent, hogy az egyikrél majd leszdllsz?
- Az Iwiwet nem annyira szoktam mostandban
nézegetni, foleg azért, mert a Facebook interak-
tivabb, és az tigy jobban megragadott, és jobban
el lehet tolteni az idét. Akik fent voltak Iwiwen
ismerdseim, azok fent vannak most Facebookon

is. Itt taldn kevesebben, és kicsit sziikiilt a kor. ..
Hogy flivel-fival kapcsolatban vagyok, (...) arrél

tgy leszoktam. ..

Ha mér ismét széba keriiltek a koz6sségi olda-
lak, a chatelésnek, illetve a szinte életvitelszer(i
internetes csevegésnek a jelek szerint vannak
életkorbeli korldtai. Egy 27 éves iparmiivésznd
(16. sz. interjualany) maltbéli szokdsként beszél
a chatelésrél:

- Régen rengeteget chateltem. Régen arra is haszndltam.
Voltak ilyen chatoldalak. Ez a Facebooknak is volt, de a
Gmailnek is van ilyen chat ablaka. A Gmailnél jobban
szerettem a chatablakot, mert ott tényleg csak azok van-
nak ott, akikkel levelezni is szoktam. Az személyesebb
dolog, 1igyhogy azt jobban szeretem.

A 13. sz. interjtalany (egy 27 éves egyetemi tandr-
segédnd) a blogok viligiba vezet be minket, amely
— mint ldtni fogjuk — idégazddlkodds szempontji-
bél nem is olyan veszélytelen vildg, s amelynek a
jelek szerint sajdt lélektana van:

- En blogokat olvasok, nekem az a kikapcsoldddsom.
Sokat amiigy, napi négy-ot ordt is ott iilok elétte,
hogyha nincsen dolgom. Széval, hogy kedden példiul
reggel nyolctol este hatig tanitok, de még akkor is.
Hazamegyek, és akkor tijra felveszem a ritmust, és
akkor szétnézek mindenféle oldalakon, az szivja le az
agyamat, mint mdsnak a Baritok kizt. ..

- Azt mondtad, hogy blogokat olvasol, mert ez a
szorakozdsod. Hogy vilogatod ki ezeket a blogo-
kat? Hiny blogot kovetsz?

- Az elsd blog, amit elkezdtem olvasni, azt az
egyik kozépiskolai bardtndm kezdte el irni, de

régen, mdr vagy it éve taldn, és igazdbdl akiket

¢ ajanlott, majdnem mint a hélabda, hogy ki

kit ajdnl. .. Es hogyha jé volt, hogyha tetszett a
stilusa, ha érdekes dolgokat irt, vagy ha pont el-
lenkeziképpen gondolkozik, mint én, akkor ott
megragadtam. Taldn 6t-hat olyan blog van, ahova
rendszeresen visszatérek, ez azt jelenti, nem tudom
én, két-hdrom naponta, de tibb van, ahova (...)
ritkdbban megyek, és akkor visszaolvasom, hogy
mi tortént, amig nem voltam. ..

- Te irsz blogot?

- Nem.

- Es miért nem?

- J6 kérdés. Pont most, egy hete kérdezte tolem ugyanezt
a bardmdém, aki mdr otodik éve csindlja... Nem tudom,
valahogy nem. Akartam én, de hdt vagy elfelejtettem. ..
Nem tudom, hogy miért. (...) De lehet, hogy fogok.

- Miért irnak blogot az emberek szerinted?

- Tari Annamdridnak van egy konyve, az a cime,
hogy Y generdcid, (...) és & azt mondja, hogy a
rogtoni visszajelzés az, ami nagy hibdja ezeknek a
blogoknak. Gyakorlatilag nem hagyjuk leiilepedni
a dolgainkat. De én azt gondolom, hogy jo lehe-
téséget is ad a blog, hogy olyan dolgokat elmondj,
ez a ,nem mondhatom el senkinek, elmondom hit
mindenkinek” cimii Jozsef Attila-i (sic!)’" orokség.
Azt gondolom, hogy ez a pusztdba kidltott szd, hogy
mégis csak el kell valakinek mondani. Lehet, hogy
senkit nem érdekel, de lehet, hogy egy ember lesz
vagy két ember, akit megérint. Nagyon sokat tud
adni, mert olyan, mint egy magdnbeszélgetés, csak

nem tudod, hogy ki a mdsik...

A fenti interjurészletet olvasva mintha a dolgo-
zatunk el8szavdban szerepld Varré Ddniel-vers
ironikus vildgdba léptiink volna be, de tovatiint az
irénia és a szarkazmus: a palackpostdkat a virtudlis
tdrsra vagyo bloggerek teljes komolysiggal inditjdk
ttnak a vilighalé ismeretlen célpontjai felé. Igaz,
hogy a koltdk és a regényirdk is csak kivételesen
ismerik olvaséikat, de 8k mivészi alkotdsok palack-
postdit, s nem kurrens napléjegyzeteiket és magan-
leveleiket kiildik vildggd. Vagy arrél van sz6, hogy
a digitdlis forradalom a hagyomdnyos irodalom
fogalmdnak konturjait is kikezdi? A fiatal olvasok
erre minden bizonnyal igennel vélaszolndnak,

hisz a fentebb idézett, 13. sz. interjialany maga

is beszdmol egy 4j irodalmi miifajjal, az internetes
Jolytatdsos regénnyel (blogregénnyel?) kapcsolatos
pozitiv tapasztalatairdl:



- En példdaul — most két hénapja taldn — olvasok
egy internetes folytatdsos regényt. leljesen 1ij élmény,
ilyen szisszenetekbdl pakoljdk ossze, és minden nap
egy kis részt toltenck fel dijra (...) arra a honlapra.
Ez példdul teljesen 1ij ilyen szempontbil nekem.
Vagy ez az egész web2.0, hogy van beleszdldsod
mondjuk egy torténet folydsdba, hogy — nem tudom
én — kit vdlasszon a hdsnd, vagy akdrmicsoda. ..
Azt gondolom, még akkor is, hogyha az illizidjdt
adjik meg annak, hogy van beleszéldsod ebbe az
egész ilyen technikailag kozvetitett irodalomba vagy
olvasdsba, de ez nekem nagyon tetszik. ..

A blogokra visszatérve egy mdsik interjubél az is
kideriil, hogy egy olyan miifajrél van szé, amely
az iparmiivészeti képzés sordn mdr tantdrgyként,
vagy legaldbbis szemindriumi témaként is [étezik.
Grafikus (16. sz.) interjdalanyunk aldbbi szoveg-
részlete azt is szemlélteti, hogy a blognak nem-
csak a fentebb emlitett napldszer(i (taldn kissé
exhibicionista) valtozata létezik, hanem racion4-
lis, szakmainak mondhaté almuifaja is van:

-(..) Erdekesség még, hogy jdrtam tavaly még egy
»blogkultiira” rdra, ahol rengeteg blogot irtunk
meg. Es tényleg érdekes, hogy ma mdr egy ilyen dra
is van, hogy ,,blogkultiira”. Mert ma mdr nagyon
elterjedt — nem is ezek a website-ok, hanem a blo-
goknak a fontossdga —, hogy nagyon sok mindenki
a napldjdt mdr a neten irja. Tehdt nem naplékba,
nem papirra, hanem a netre irja, hogy mindenki
ldthassa. Es akkor ezek nem feltétlen ilyen személyes
dolgok. Személyesek is, de nem annyira, mint egy
igazi napld. Ezdltal elveszti azt a személyes, intim
szférdjdt, mint amit a napléba a pdrna ald szoktak
rejtegetni. De, ezdiltal nyilvinos lesz, és mindenki
szdmdra elérhetd. Bele lehet ldtni példdul egy angol
ldny lelki vildgdba, ami érdekes. De bele lehet olvas-
gatni utazdsokba is.(...)

- Es te készitettél magadnak ilyen blogoldalt?

- Igen. Igen. De fejleszteni kéne. Honlapot is szeret-
nék majd, de ez még a jovd zenéje.

- Es ez a munkdiddal kapcsolatos?

- Igen, az iparmiivészettel.

- Es irsz szoveget is bele?

- Nem. Csak a munkdimat raktam fel. Meg az
onéletrajzomat irtam oda. Szeretném, mondjuk
[rissiteni, de akkor sem ilyen naplot szeretnék hoz-
zdirni, hanem inkdbb csak a munkdimmal kap-
csolatos dolgokat.
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De az internet 4ltal megnyitott virtudlis vildg
szamos mds — az idésebb emberek szemével nézve
kissé furcsdnak tiné — lehet8séget is rejteget. Egy
29 éves, masodik diplomdjdt szerz$ egyetemista
ldny (14. sz. interjialany) az aldbbiakban részlete-
zi szdmitégép-hasznalati szokdsait:

- (...) Azt hiszem, pontosan 11 éve van két tevém,
amivel minden reggel 1igy kel, 1igy indul a napom,
hogy ezt a két tevét ugye meg kell etetni. Nem tu-
dom, miért nem tudom ket megsziintetni, ez egy
virtudlis teveklub. Ez az internethaszndlat kordn
reggel, utdina megnézem az e-maileket, hogy tor-
tént-e valami. Aztdn hiradé vagy hogy hivjdk. ..
Hireket sose olvasok az interneten, azt mindig té-
vében szoktam megnézni, és utdna a szdmitigépet
csak iskolai dolgokra szoktam haszndlni. Tehdt azon
gépelek, jegyzetelek, vagy pedig ugye mdsolom be az
anyagokat rd. Tehdt mdsra én nem igazdn szoktam
haszndlni... Ja, és DVD-zni szoktam rajta. (...)
Es akkor csak ennyi, hogy a J6 bardtok a kedvenc
DVD-sorozatom vagy filmsorozatom, és azokat
szoktam megnézni a szdmitigépen. ..

Kényvolvasds - hagyomdnyosan és digitdlisan
(s Egy konyvnek illata van!”)

Vizsgilati eredményeink elsé felét ismertetd
kordbbi tanulmdnyunkban kiilon fejezetet szen-
teltiink — bdséges bibliografidt mellékelve — a
magyar olvasdskultdra helyzetképének, ahogyan
azt az olvasdsszocioldgiai felmérésekbdl megis-
merhettiik.”* (A hatdron tali magyarok olvasis-
kultardjanak alakuldsdrél mdsutt szdmoltam be
részletesen.’) Ebben a fejezetben — néhdny 4;j
adattal kiegészitve — visszatériink néhdny kiilo-
ndsen fontosnak tekintett régebbi megallapita-
sunk révid ismertetésére.

Tehdt olvasdskultdrank legfontosabb jellemzéi,
ahogy azt az olvasdskutatd ldtja:

1. Az utébbi évtizedekben csokkent a kinyvolva-
sds intenzitdsa. Mér a hetvenes és nyolcvanas
években apadni kezdett a rendszeres olvasék
ardnya, és ezzel parhuzamosan folyamato-
san csokkent az olvasdsra forditott id6.%* Az
intenzitds csokkenése még egy sajdtos terii-
leten is kimutathaté volt: az évtizedek sordn
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csokkent ugyanis az olvaséi munkavallalds
aktivitdsa, vagyis a befogadéi fdradalmak
véllaldsa, és nétt azok megkeriilése.” A ha-
taron tali magyarok olvasdsi intenzitdsa az
utébbi években szintén csokkendében van,
de feltehetéen még ma is meghaladja a ma-
gyarorszdgi mértéket.

2. A hagyomdnyos konyvek olvaséinak ardnya
(akik egy év alatt legaldbb egy konyvet el-
olvasnak) jelenleg Magyarorszdgon a felndtt
népesség 40-45%-dt teszi ki. Az 1960 és az
ezredfordulé kozocti évtizedekben ez az
ardny 60-65%-os volt, tehdt a kdnyvolvasds
az ezredfordulé utdn t6bbségibdl kisebbségi
tevékenységgé vilt.

3. Ami az olvasmdnyok dsszetételét, az olvasdi
izlés irdnyultsdgdt illeti, osszefoglaléan any-
nyit mondhatunk, hogy a prakticizdlédds és
kommercializdlddds tobb évtizedes folyamata
az ezredforduléra markdns arculatvaltdst
eredményezett: mig a hatvanas években J6-
kai vezetésével a magyar (és vildgirodalmi)
klasszikusok, a hetvenes és nyolcvanas évek-
ben a ,szocialista lektir” képviseldi (féleg
Berkesi és Szilvdsi), a kilencvenes évektdl
pedig az amerikai bestseller-irodalom ,nem-
zetkozi nagymesterei” keriiltek a magyaror-
szdgi (fiatal és felndtt) olvasok érdeklédésé-
nek homlokterébe. A hatdron tuli magyar
olvasétibor a kilencvenes években a hazaindl
szinvonalasabb és hagyomdny6rzbb képet
mutatott, de az ezredfordulé utdn koriikben
is er6sodnek a kommercializal6dds globilis
tendencidi.

4. A reprezentativ felmérések tandsdga szerint
az onmagukat beiratkozott konyvtdri tagnak,
illetve konyvvdsdrlonak tarté felnéte magyar-
orszigi vilaszad6k ardnya az utébbi két évti-
zedben csékkend tendencidt mutatott. A hdzi
konyvtdrak dllomdnya t5bb évtizedes néveke-
dés utdn — az Gjabb generdciék konyvgytjtési
aktivitdsdnak csokkenésével — az ezredfordulé
tajan fogyatkozni kezdett.

5. A szabadidés tevékenységek koziil az utébbi
évtizedekben az olvasds legfébb (és gy6ztes)
rivalisa a televizié volt (kiilondsen a keres-
kedelmi tévézés 1997-es bevezetése 6ta); az
ezredfordulé é6ta pedig egyre inkdbb a szdmi-
tdgép, illetve az internet.

Felmertil ezek utdn a kérdés, hogy ezekben a
degredidlé olvasdsi-konyvgytijtési folyamatokban
mekkora szerepet jdtszik dltaldban az irdsos-olva-
sdsos kozlésmod jelentdségének (a tdrsadalom ér-
tékrendjének és életmddjinak megvaltozdsa dltal
motivélt) csokkenése; illetve az a lehetéség, hogy
a (tobbek kozott) irdsos szovegeket is kozvetitd
médiumok nagymértékii dtalakuldsa, paradigma-
véltéssal feléré eszkozgazdagoddsa a viltozéban
1év6 olvasisi jelenségek egy részét ,elnyelik” a
jorészt még hagyomdnyos olvasdsi szokdsokra be-
dllitott kutatéi tekintet el8l. Erre a kérdésre csak
hossza kutatdssorozatok utdn fognak egzakt vila-
szok sziiletni, de minden kisebb 1épés is elébbre
vihet a tisztdnldtds felé.

Interjas vizsgdlatunk részletes képet
igyekezett adni a kérdezettek olvasdsi szokdsairdl,
a sajtd- és konyvolvasds mennyiségi és mindségi
jellemz8irdl, a népszerli olvasmanyokrdl, kiilon
hangsilyt adva annak a kérdésnek, hogy milyen
a viszonyuk a hagyomdnyos és digitdlis olvasds-
moédokhoz. Mivel ezeket az interjurészleteket
kordbban mar részletesen ismertettem,’® itt csak
néhdny olyan roviditett véleményt mutatok
be, amely nagyon eklatdns médon tiikrozi a
legfontosabb tendencidkat. Az egyik ilyen ten-
dencia a konyvek irdnti érdeklédés lanyhuldsa,
amelyre t6bb életszert példank is van. Az egyik
egy egykor magyar szakot végzett 38 éves (férfi)
értelmiségihez kotédik, aki most egyetemi, de
adminisztrativ jellegli munkdt végez (12. sz. in-
terjdalany), és aki szimdra a konyvek — kis tdlzds-
sal — az dlmok vildgdba koltoztek:

- Konyvet olvasol-e?

- Keveset, de igen. Az a baj, hogy mire odaérek, hogy
konyvet a kezembe vegyek, addigra elalszom rajta.
1ehdt ilyen bekezdésenként olvasok kinyvet, ez azt
Jelenti, hogy egy év alatt mondjuk kettét el birok ol-
vasni. (...) Tudom, hogy kevés, hidnyérzetem is van
miatta, meg ilyen értelmiségi biintudatom. ..

- Mikor vdltozott ez ennyire meg? (...) Magyar
szakos voltdl, elképzelhetd, hogy olvastdl tobb
konyvet is, mondjuk egyetemista korodban’

- Hdt igen... Mondjuk ott a kotelezdk is kiadnak
annyit, amennyit a magam korabeli, miiveltnek
mondott olvasé... (...) Ezeket elolvasgattam
persze... Aztdn 1igy valamikor eltiint... Most is,
konyvet venni nagyon szeretek, konyvet kapni
nagyon szeretek, és mindig 1igy elképzelem, hogy



de jé lesz majd egyszer: lesz pdr nap, amikor csak
olvasdsra tudom forditani az iddt, de hogy ez mi-
kor lesz, nem tudom. Széval vannak az embernek
ilyen dlmai...

Egy masik példdval egy 22 éves egyetemi hallga-
t6nd szolgdle (11. sz. interjialany), aki sajit olva-
s6i érdeklédésének ,elszakmdsodasin” kiviil tar-
sainak olvasdsi szokdsairdl is beszélt, és meglepd
fordulattal arrdl is, hogy az olvasdst ingerszegény
tevékenységnek tartja:

- A hallgatétdrsaidnak az olvasdsi szokdsai
mennyire hasonlok a tiedhez, vagy kilégsz-e a
sorbol valamennyire?

- Szerintem (...) homogenizdlédtunk, ritkdn van tigy —
legaldbbis amit én észreveszek —, hogy valaki inszorga-
lombal és érdeklidésbil olvas valamit. (...) Végil is ami
igy kitelezd meg ajanlott, ugyanazokat olvassuk. . .

- Szerinted mi lehet a miogott — mint szociologus
hallgaté, talin van errél elképzelésed — (...) hogy
a hallgatok a lebetd legkevesebbet olvasnak? (...)
- Egyrészt van egy idddimenzidja. Valahol meg-
értem, mert én is gy vagyok vele mindig, hogy
szeretnék (...) leiilni olvasni, és akkor nem sike-
riil. De szerintem a mdsik meg az, hogy most mdr
egyre tobb olyan élmény van, akdr mozi, bulizds,
bdrmi... Egyre vigymond sziirkébbnek tiinik az,
hogy leiilsz és elolvasol egy konyvet, mint amikor
elmész egy buliba és akkor annyi inger ér, hogy
nem tudom. ..

- Tehidt az olvasds ingerszegényebb, mint az
egyéb tevékenységek, amiket most (...) a hallga-
tok folytathatnak?

- Olyan szempontbil ingerszegényebb, hogy elmész
valahova, é nem csindlsz semmit, és folyamato-
san jonnek az ingerek. Ha leiilsz olvasni, akkor
meg tulajdonképpen el kell rajta gondolkodnod,

el kell képzelned, bele kell magadat élned, vala-
milyen szinten nem kis energiabefektetés, de azért
mégiscsak valahol dolgozol azért, hogy élvezd azt
a konyvet, mert mondjuk, hogy ha valaki, nem
tudom, szerepjdtékokat szeret jdtszani, és lehet az,
hogy leiil elolvasni egy kinyvet, nem olyan inten-
ziv dolog, mint mds. ..

Tehdt az olvasds azért ,ingerszegény”, mert nem
jon ,magdtdl” az élmény, hanem meg kell dol-
gozni érte! Sajdtos vélekedés ez egy olyan tevé-
kenységrél, amelyet mér a ,,pro captu lectoris
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habent sua fata libelli”® ékori idézet 6ta az dltala
megkovetelt befogadéi erdfeszités és kreativitds
miatt becstiliink! Esetleg most kialakulé korosz-
taly-vélekedésrdl van sz6? Akkor itt nemesak az
esgkozhaszndlat, hanem az olvasdsi tevékenység
tdrsadalmi megitélése és praxisa terén is paradigma-
vdltds késziilddik! Vagyis nagyon valészind, hogy
aki olvasni fog kdnyvet abban a ,szép j vildgban”
— a szakirodalom sejtéseinek megfelel6en —, az
kisértést fog érezni arra, hogy mdsképpen olvassa,
mint ahogyan mi ma olvassuk. Es hogy hogyan?
Lehet, hogy kicsit ahhoz kézelitéen, ahogy az
e-szovegeket, amelyek koziil az e-kényv olvasds-
moédja — Kerekes Pal véleménye szerint — sejthe-
t6leg az internetéhez idomul.”® Hogy ezt hogyan
fordithatjuk le a realitdsok nyelvére: feliiletesebb,
»szkennel6bb”, pragmatikusabb: a tartalmi fel-
dolgozésra, toprengésre kevesebb, az informdcié-
szerzés technikdjdra tobb energidt fordit6 olvasis?
Az igazsig kedvéért hozzd kell tenniink, hogy
ilyen fajta olvasds persze kordbban is 1étezett!
Példdul egy 2000-ben végzett orszdgos reprezen-
tativ vizsgdlat szerint a felnétt népesség 31%-a
szeretett (csak) belelapozni a konyvekbe; egyhar-
mada végigolvasds el6tt abbahagyta olvasményait;
egy6tode ugy olvasott el egy-egy regényt, hogy
a szdmdra nem eléggé érdekes részeket kihagyta;
ugyancsak egyotode szerette eldre megnézni a
szépirodalmi mivek befejezését, stb.”” Mivel ezek
az olvasidsmodok nagyrészt dtfedésben jelentkez-
tek, elmondhatjuk, hogy a felnétt népességnek jo
negyede (a konyvolvaséknak mintegy fele) mar
az ezredfordulén is meglehetdsen ,elnagyoltan”
olvasott (ez persze olvasmdnyainak 6sszetételébdl
taldn még nyomatékosabban kideriilt).* Vajon
arrél van sz6, hogy ez a tendencia fog — taldn
gyorsuld titemben — folytatédni?

Elhamarkodott kutatéi vélaszok helyett
most nézziink néhdny példat a hagyomdnyos és a
digitdlis olvasdsmdd interjtalanyaink altali meg-
itélésére! Egy sok konyvet (és nem csak kotele-
z6t!) olvasé 24 éves vidéki egyetemi hallgaténé
(1. sz. kérdezett) j6l érzékelhetéen inkdbb a pa-
pirra nyomtatott kényvek bardtja:

- Papiralapon vagy digitdlisan olvasol inkdbb?

- Papiron.

- Kizdrélag?

- Nem, most mdr nem kizdrélag. Most mdr az elmiilt
1-2-3 honapban olvastam eldszor e-bookot, de azt is

-
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csak azért, mert (...) nem lehetett megudsdrolni az
adott kinyvet sehol. (...) Egyébként csakis kizdrilag
konyv formdban olvasom Jket, tehdt nem interneten
vagy gépen keresztil.

- Es ez miért van?

- Mert hdt, mert hdt Uristen, van az az érzés, hogy
Jfogod a kezedben, nem kell bamulnod egy moni-
tort, ami siiti a szemedet! Egy konyvnek illata van,
meg megvan az a szokds, hogy lapozgatod... Egy
kicsit lehet, hogy raksz rd egy szamdrfiilet, ahol épp
tartasz. Annak van torténelme, sajdt torténete van
a konyveknek. Ezért is szeretem jobban megvenni,
mint kikilcsonozni. (...) Mert az emberekhez va-
lahogy kapcsolodik és kotédik. Nem olyan, mint az
e-book, amit szd szerint az egérrel mozgatsz, és mész

felfelé, és lefelé, nincs személyes kotddeés. ..

A fenti véleményben mdr kezdenek is megjelenni
azok a gondolati elemek, amelyeket a szakiroda-
lom kordbban ismertetett kutatdsi megfigyelései a
hagyomadnyos kényv erényeként szoktak emleget-
ni (haszndlébardt, gépi kozvetités nélkiili szemé-
lyes kot6dés, a konyv ,torténetisége” stb.). Ezek
az elemek a kdvetkezd interjiban még szaporod-
nak is. Egy igényes 27 éves iparmiivészné (16. sz.
kérdezett) szintén elkotelezett konyvbardt, bdr
praktikus okokbdl a kényvtdrak digitalizdsat is
fontosnak tartja. Lithatjuk, hogy a nyomtatott
konyvek megfoghatésdga, tapintdsa, (jé esetben)
miivészileg megformadlt tdrgyi mivolta, ,egész-
legessége” (eleje és vége van!) a szakirodalmi
megfigyelésekhez hasonléan a mi vizsgélati cso-
portunkban is visszatérd szempont volt.

- (...) Nem szeretem ezt a digitdlis konyvet. Te-
hdt én ellenzem — konkrétan! Tehdt én jobban
sgeretem, ha kezembe veszek egy konyvet, akkor
grafikus szemmel tudom, hogy megvan az eleje, a
vége... Szép boritdja van... Szeretem az igényes
dolgokat! Kicsit igénytelennek talilom az interne-
tes olvasdst... (...) Bdr szerintem mindenképpen
jé dolog, ha valakinek van internete, és nem tud
eljutni a konyvtdrba, akkor nagyon hasznos do-
lognak tartom. Annak ellenére, hogy én (...) nem
tudok olyan sok sziveget olvasni a neten. De azért
sgerintem az egész konyvtdrat fel kellene valahogy
rakni a netre!

A kovetkezd (2. sz.) interjtalany (30 éves férfi
kozgazddsz) szdmdra is fontos a konyvek tdrgyként

val6 kezelhet8sége, megérinthetSsége, de bizonyos
munkamegosztdsban az e-kdnyvet is jécskdn been-
gedné az életébe:

- Mennyire jellemzd az, hogy papir, illetve digi-
tdlis formdban olvasod ezeket a konyveket?

- Tobbnyire ezeket papir alapon, mivel ez elekt-
ronikus konyv még nem annyira elterjedt, és nem
feltétleniil adjik ki ezeket a konyveket digitalizdl-
tan. Illetve ebbdl a szempontbil hagyomdnyosan
szeretem, tehdt szeretem megfogni, megérinteni a
konyvet, aldhizni, jegyzetelni. De ezt is csak bizo-
nyos helyzetben, mert ha utazok, akkor digitalizdl-
va sgeretek olvasni. Hogyha otthon vagyok, és este
van, és esik az esé, akkor hangulatosabb, hogyha egy
konyvet megfogok. Tehdt ez viltozd. ..

- Es ez fligg att6l, hogy milyen tipusii olvasmdny
van a kezedben, tehdt szépirodalom vagy szak-
irodalom?

- Szakirodalmat inkdbb preferdlom elektronikusan,
praktikussdgi okokbdl, mert gyorsan tudok keresni
kiilonbozd témakirok kizitt.(...) Regényeknél szerin-
tem teljesen normdlis, vagyis nekem normilis, hogy
papir alapon van. Habdr mondhatom azt is, hogy
legyen digitalizdlt, mert akkor legaldbb kornyezetvé-
dé a konyv. ..

Egy 33 éves falusi (férfi) tandr (9. sz.) — bdr az
elektronikus tartalmakat konnyen ellophaténak
tartja — tobb elényét ldtja az e-olvasdsnak, és hogy
a dolog bonyolultabb legyen, épp az ,értelmezd
olvasds” szempontjabdl:

- Szerinted tobbet olvasnil, ha lenne egy ilyen
szerkezeted?

- Eleinte biztos. Eleinte biztos, illetve taldn fiigg az
alkalmazdsaitél is, ha lehet mondjuk szovegrészeket
aldhiizni, megjelolni, gy elmenteni, akkor biztos.
En dltaldban szeretem ezeket az elemzé meg értel-
mezd olvasdsokat, amelyekben kiemelek részeket.
Ez sokkal jobb, mert rendes nyomtatott konyvbe az
ember nem szivesen firkdl bele, itt viszont igazdbol
nem lesz nyoma.

Végiil (3. sz.) legidSsebb interjialanyunk (40 éves
férfi kozalkalmazott) hozzaalldsa ambivalens, mert
a képerny6 nagyon férasztja a szemét, ugyanakkor
az IKT-vildg elterjedéséhez kifejezetten optimista
reményeket fiz. (Lehet, hogy erre a férfiak inkdbb
hajlamosak, mint a nék?)



- Az internet gyakorlatilag az egész vildgot le fogja
nyelni, azt hiszem. Tehdt minden fel fog keriilni az
internetre elébb-utébb, minden elérhetd lesz. (...)
Merthogy ezen keresztiil konnyebb lesz egyrészt meg-
osztani az emberekkel (informdcidkat), mdsrészt be-
Jfolydsolni bket eziltal... De szerintem ez az e-book
dolog jo olyan szempontbil, hogy a miiveltséghez
nagyon hozzd tud jarulni, mdr ha valaki szeret ol-
vasni. (...) 1ehdt nem érzem, hogy lenne kiilinbség
elektronikusan, digitdlis formdaban vagy mondjuk
fizikailag a konyv formdjdban. ..

Létjuk, hogy egy ilyen sziik vilogatdsban is
megjelenik a ,konzervativok” és a ,digitalistdk”
vitdja, de a vélemények alapjdn felsejlik vala-
miféle kompromisszum lehetésége is: a kétfajta
eszkozt valamiféle munkamegosztdsban (témé-
t6l, alkalomtdl, hangulattél stb. fuggéen) lehet
majd haszndlni. (Lehet, hogy a megkérdezettek
alacsony szdma miatt tapasztalatunk nem 4lta-
lanosithat6, de mintha a fiatal férfiak nagyobb
bizakoddssal és szimpdtidval tekintenének az
infokummunikdciés eszkozok jovéje elé, mint a
kissé konzervativabbnak t(iné holgyek.)

Kulturdlis hattér
' Kimutathato osszefiiooés van az otthoni konyvek
444 Lyv
szdma és mérhetd iskolai teljesitmény kozott.”)

Az interjivdzlat kitért még mas kérdésekre is. Igy
példdul az olvasmdny-beszerzési szokdsokra. A koz-
konyvtdrak, a kinyvvdsdrldsi lehetdségek, a csalddi
konyvtarak viszonylag széles kor(i haszndlatnak
orvendtek vizsgdlati csoportunkban, néhdny kira-
gadott példdval szeretném ezt igazolni.

A 10. sz. interjtalany (egy vidéki tani-
t6képz6 féiskola 20 éves hallgatdja) azt mondja,
hogy bizonyos alapinformécidk beszerzésénél az
internetet és a kdnyvtdrat kb. fele-fele ardnyban
haszndlja; a 11. sz. kérdezett (vidéki egyetem 22
éves hallgatéja) elsédlegesen az internet hive, de a
kérdések nyomdn az is kideriil, hogy inkdbb a pa-
piralapt olvasmanyokat kedveli, illetve hogy , ket-
t6s taktikdt” kévet: a vildghdlén kikeresett olvas-
ményt konyvtdrban vagy kényvesboltban, illetve
a Vaterdn szerzi be. A 16. sz. interjualany (27 éves
iparm{ivésznd) informdcids és olvasmdnybeszerzési
forrasai kozott — az internet mellett — a kdnyvtdrak
nagyon jelentds hangsulyt kapnak:
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- Ha informdcidra van sziikséged, hovd, kibez,
mihez fordulsz?
- Nagyon sokszor az internethez fordulok. De van
olyan is, hogy nem az internethez, hanem kinyvtd-
rakhoz is. A Szabé Ervin Konyvtdrhoz, az Iparmii-
vészeti Egyetem konyvtdrihoz — ez elég jo mindségi,
eléggé jol felszerelt, vigyhogy ott szoktam kutakodni.
Akkor a Néprajzi Miizeumnak is nagyon jo konyv-
tdra van. Ott is, és az Iparmiivészeti Mizeumnak is
nagyon jo konyvtdra van. Példdul a munkdmbhoz ott
készitettem vdzlatokat.
- Mdr sok konyv van digitalizdlva, és felrakva
a netre...
- Ezt abszolit jonak tartom. Megvan a lehetdség,
de... De én elvesznék ebben. En inkibb bemegyek a
konyvtdrba, és kivdlasztom a... Ezt jobban szeretem.
- Miiveltségbeli informdcioé? Tehdt ha miiveléd-
ni szeretnél, hovd fordulsz?
- Az is inkdbb a konyvtdr. Meg a konyvek. Tehdt
nem a szaklapok, (...) tehdt az is a konyvtdr. Meg
a hdzi konyvtdrunk elég nagy, vigyhogy ott elég sok
mindent megtaldlok...

Az el6z6 interjuban is mar megjelennek az ott-
honi konyvek. A 12. sz. interjdalany (38 éves
férfi, egyetemi oktatdsszervezd) nagyon érdekes
és elgondolkodtaté kérdést vet fel a csalddi kinyv-
gytijtemények multbeli és jovébeli szimbolikus
szerepével kapcsolatban:

- (...) Az is el szokott gondolkoztatni... Ugye a
tanulmdnyaim folytdn ismerem azt az dsszefiiggést,
hogy azok a gyerckek mondjuk a kompetenciamé-
réseken jobban teljesitenck... Tehdt kimutathaté
dsszefliggés van az otthoni konyvek szdma és az
akdrmilyen mérhetd iskolai teljesitmény kozott.
Na, most ezen 1igy elméldztam, hogy hogy nézne
ki, hogy a letoltott e-bookok szdma és a kompeten-
ciamérésbeli teljesitmény kozitt vajon lesz-¢ dsz-
szefliggés majd tiz év miilva, vagy szdz év milva?
Nem tudom. ..

Azt gondolom, hogy a papirkinyv az nem csak arra
vald, hogy az ember olvassa, illetve nemcsak azt ol-
vassa, ami benne van. .. Nagyapdm irta ezt egyszer
az onéletrajzdban, hogy egy valamilyen nem tudom
kihez keriilt alkalmazdsba...(...) Valami polgdri
milidbe jutott, ahol (...) nagyon sok kinyv volt,

és hogy az ember mdr azdltal miiveltséget szerzett,
hogy elolvasta a konyveknek csak a gerincét. ..
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Interjtalanyunk toprengését olvasva esziinkbe jut
Pléh Csaba kordbban idézett tanulmdnya, ahogy
Susan Greenfield kutatdsdra utalva az internetol-
vasds ,itt és most” vildgdt emliti, amely érzéketlen
a multra és a jovére.”! Vajon egy ilyen patinds és
gazdag (csalddi vagy kozosségi) konyvgytjtemény
nem maga a mult és a jov6 kozotti szimbolikus
hidverés? (Es mi lesz majd ezekkel a hidakkal?)
Koribban emlitést tettem arrdl, hogy egy régi
konyvtdros ismer6som (egy dundntdli kisvdros konyvtd-
rinak vezetSje) hozzdm irt maginlevelében a szolgiltato
szemszogébol irta meg a digitalis olvasismaéd lassu ter-
jedésével kapcsolatos tapasztalatait. Az aldbbiakban itt

célszertinek ldtom kozolni a levél roviditett valtozatat:

[:géretemhez hiven irok az olvasdsrdl, bdr egy ilyen
levél keretében nem tudom alaposan kirbejdrni a
témdt. Néhdny gondolatomat azért leivom, hogy ala-
kult a helyzet mindlunk.

Az dj idbk szelei mdr a mi kinyvtdrunkban
is fuijdogdlnak, de a viccbéli helyzetnél még korint-
sem tartunk, ahol az egyszeri gyerek betéved egy
konyvtdrba, és csoddlkozva koriilnéz, hogy ,,miért
kellett ezt a sok fijlt kinyomtatni!’(...)

Olvaséink egy részénél — leginkdbb az iddsebb
korosztdlyndl — kinnyii ezt a kérdést vizsgdlni, mivel
Gk semmilyen szdmitogépes, technikai ismeretet nem
birtokolnak. A ,,digitdlis irdstuddsbol” teljesen kima-
radtak, sokan oriilnek, ha a mobiltelefon haszndlatd-
val meg tudnak birkdzni. (Persze kivételek akadnak
itt is, tartottam én mdr internetes tanfolyamot 70 év
felettieknek — tobb-kevesebb sikerrel.)

A t6bbi korosztilyndl — persze eltérd mértékben — a két
adathordozd haszndlata parhuzamosan él egymds mel-
lett. Itt is megkiilonboztetném azt a helyzetet, amikor
valaki sajdt szrakoztatdsdra szépirodalmat olvas, vagy
amikor ismeretszerzéshez, tanuldshoz keres irodalmat.

Az elobbi esetben ndlunk még az igazi kony-
vek hatdrozottan egyeduralkoddak, és én még nem
tapasztaltam olyat, hogy valaki — ha nem muszdj
— monitorrdl szeretne kinyvet olvasni, st a kornye-
getemben olyant sem ismerek, aki rendelkezik a most
kaphatd e-konyv-olvasé szerkentyiivel.

Persze sziikség esetén mi is sokszor haszndl-
tunk mdr az elektronikus konyvtdrakban elérheté
konyveket, illetdleg felhivtuk rd az olvask figyelmét
(foleg a MEK-b6l). lapasztalatom szerint ezek akkor
igazdn versenyképesek, ha nyomtatva nem dllnak ren-
delkezésre, illetdleg a nyomtatottakhoz képest pluszszol-
gdltatdsok (pl. szovegben vald kereshetdség) miatt.

Bdr meg kell emliteni, hogy a kezdeti wordos formd-
tumokndl mdr sokkal szebbek a mostani konyvszerii
ldtvinyok, mint pl. a Digitdlis Irodalmi Akadémia
miivei, nem szélva a hozzdjuk tartozd kiterjedt szol-
gdltatdsrol (bibliogrdfiik, képek, egyebek.) (...)
Visszatérve olvasdinkhoz:

Tekintélyes részitket a didkok alkotjdk, 6k
leginkdbb iskolai feladataikhoz, szakdolgozat-irdshoz,
vizsgdkhoz vald felkésziiléshez veszik igénybe a kinyv-
tdrat. Amikor ,helyzet” van, akkor az az elsérendii
szempont, hogy meglegyen amit keresnek, nem az, hogy
milyen adathordozon taldlhato. Tapasztalatom szerint
agonban sokkal szivesebben haszndljdk a papir alapi
irodalmat, mdr amennyiben rendelkezésre dll. A tand-
rok is a legtobb esetben ragaszkodnak a hagyomdnyos
Jforrdsjegyzékhez: konyvekkel, folysiratokkal.

Azonban az a probléma, hogy egy ilyen kis
konyvtdrban, mint a miénk, sajnos egyre kevesebb dolgot
tudunk ,,testi valdjaban” rendelkezésre bocsdtani. (...)

Ha meg kell hozatni a cikket, az is leginkdbb
nyomtatott dllapotban torténik, de kisebb részben eld-
Jordul, hogy szkennelve kiildik e-mailban, amit végiil
is megint csak kinyomtatunk, de van 1gy, hogy pend-
rive-on viszik haza, vagy megkérik, hogy kiildjiik el az
e-mail cimiikre. Hogy otthon papirt csindlnak-e beldle,
vagy marad digitdlisan, azt nem tudom.

Egyébként meg kell jegyeznem, hogy még a
[elsdoktatdsi hallgatok keresési kultiirdja, gyakorlata is
dltaldban katasztrofilis képet mutat. Azért az nagyon
J0, hogy az interneten sok minden utolérhetd. (...)

Egyébként a fiatalok ndlunk kevesebb kony-
vet olvasnak, mint mondjuk 15 évvel ezeldtt. Persze
felldngoldsok idénként vannak, mint most pl. az
édes-biis vimpirromantika irdnti kereslet. (Jaj!)

Most egyelére ennyit irok, de a témdt még
hosszan lehetne folytatni.

Osszefoglaldsként mondandm, hogy a kozhely-
szerdien emlegetett Gutenberg-galaxisnak azért mostand-
ban nem lesz vége. (Legfeljebb kissé dsszemegy...)

Veéleményem szerint — legaldbbis ndlunk — az
1j lehetdségek, amik nyiltak, inkdbb kiegészitik a ha-
gyomdnyos vildgot, mintsem teljesen a helyébe lépjenck.

Az audiovizudlis médiumok igénybevételére is méd-
szeresen rakérdeztek az interjikészit6k. A mdr idézett
(és nem idézett) interjurészletek alapjin ugyanaz
valészintsithetd, amit az Ifjisig 2008. cim(, a 15-29
éves népességre reprezentativ vizsgalat* megllapi-
tott: az utébbi években csokkent az ifji korosztlyok
radio- és tv-haszndlata, és az utdbbi szinte teljesesen



hateértevékenységgé alakult. Az egyéb miivelédési te-
vékenységek inkdbb csak érintSlegesen kertiltek széba,
mivel olvasdscentrikus vizsgilatunkhoz inkdbb csak
hateérinformécioként szerepeltek. A beszélgetések so-
rdn kidertilt, hogy vizsgdlati csoportunk mivel6dési
aktivitdsa — ami a lakdson kiviili m{vel8dési lehets-
ségek igénybevételét illeti — meglehetésen mérsékelt.
Leginkabb mozildtogatdssal taldlkoztunk kéritkben;
a szinhdzba jdrds és a milzeum- és tdrlatldtogatds
gyenge kozepes mértékben szerepelt beszdmol6ik-
ban. A komolyzenei koncertek kapték a legkevesebb
emlitést az interjik sordn. (Egyébként a lakossigi
kvantitativ felmérések hasonld hierarchidt szoktak
kirajzolni!) Ugyanakkor arra is emlékeztetniink kell
az olvasét, hogy a szdmitégép-hasznilati szokdsok
térgyaldsindl tobbszor is taldlkoztunk azzal a ter-
jedében 1évé gyakorlattal, hogy a zenei és vizudlis
(film, tv-mdsor stb.) élményeket mind a szdmitégép
kozvetitésével ,fogyasztjak”.

Volt még egy specidlis zir6témdnk a be-
szélgetés végén: megkérdeztiik az interjhalanyok-
t6l, hogy véleményiik szerint melyek az emberi élet
legfontosabb dolgai.

17 t6s vizsgélati csoportunkban az érté-
kek kovetkezd (egymdssal meglehetésen szoros
kapcsolatban 1év6) egyiittese bontakozott ki a
vélaszokbol: csaldd (hdzassdg, gyermek, otthon):
14 emlités; j6 emberi kapcsolatok (harménia, fele-
18sség kooperacids készség): 7; tudds megszerzése
(kulturdlis fejlédés): 7; szeretet (segitGkészség): 6;
munka (6nmegvaldsitds): 5; tisztelet: 5; tiirelem,
nyitottsdg (kompromisszumkészség): 4; bardtok: 4;
erkolcsi tartds: 4; vallds: 4; biztonsdg: 3; egészség:
3; béke: 2; haza (gyokerek) stb. Ugy osszegez-
hetjiik ezt a felsoroldst, hogy vizsgilatunkat nagy
val6szinliség szerint a fiatal magyar értelmiségiek
atlagdnal a hagyomdnyos kozosségi értékekhez kize-
lebb dlls tirsadalmi kdzegben folytattuk le.

Osszefoglalés®
(-»Szeretem, amikor valodi konyv van a kezemben!”
versus: ,,Az internet le fogja nyelni a vildgot!”)

Magyarorszégon az ezredfordulé utdn b6 egy év-
tizeddel a felndtt lakossdg mintegy 70%-a (f6leg
a fiatalabb és kvalifikdltabb rétegek) mondhaté
internethasznalénak. Ezért az olvasds mint tdr-
sadalmi jelenség egyre inkdbb kétarctivd vélik:
hagyomdnyos formdi mellett egyre nagyobb teret
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héditanak a digitalis olvasismédok. Ez a kettSsség
nemcsak a tdrsadalom ,digitalis szakadék” 4ltali
kettéosztottsdgdt jelenti, hanem fellelhet$ azoknak
az éreékvildgdban és olvasisi szokdsaiban is, akik-
nek helyét életkoruk és réteghelyzetiik a szakadék
digitalis oldalan jeloli ki. Ezek kozé tartoztak inter-
jualanyaink is.

Interjds tapasztalataink alapjin elmond-
hatjuk, hogy a fiatal, illetve fiatal kozépkora
értelmiség informdlodidsi szokdsai erdsen inter-
netcentrikusak, f6leg ami a hétkoznapi praktikus,
valamint a munkavégzéshez/tanuldshoz sziikséges
informdcidk korée, valamint a napi hirek beszerzé-
sét illeti. Mindez nem jelenti azt, hogy az informa-
ciészerzés interperszondlis, valamint hagyomdnyos
irdsos forrasai (szaklapok, konyvek, konyvtdrak,
kényvesboltok, stb.) ne jdtszandnak tovébbra is je-
lentds szerepet a megkérdezettek életében. Vélasza-
ikban az internetes tdjékoz6dds legtébb eldnyeként
a gyorsasig ¢és sokoldaltsdg jelent meg, de hangoz-
tattdk hdtrdanyait is: a megbizhatésdg hidnyossdgait,
az informdciék nehezen kezelhetd tomegességét,
stb. Az dtfogd, lényegi, strukturdlt tudds megszerzésére,
az egyes dokumentumok ,egészben vald” megraga-
ddsdra tovibbra is a hagyomdnyos adathordozdkat
ldtjdk alkalmasabbnak.

Szdmitdgép-haszndlati szokdsaikban az informd-
16dds és a munkavégzés mellett az ismerésokkel (és
ismeretlenekkel!) valé kapcsolattartds a legelterjed-
tebb tevékenység, de egyre terjed az audiovizudlis
médiumok (tv-, raidiémisorok, filmek, zeneszimok,
fényképgytjtemények) szimitdgép kozvetitésével
toreénd lejdtszdsa-befogaddsa is. E funkcidk hasz-
ndlata kdzben az interjualanyokat visszatéréen fog-
lalkoztatja a valddi élet és az internet virtudlis vildga
kozotti fesziiltség, ugyanigy a kapcsolatok szemé-
lyességének és személytelenségének dichotomidja. Egy
jellegzetes vélemény szerint példdul a blog ,,0lyan,
mint egy magdnbeszélgetés, csak nem tudod, hogy
ki a mdsik.” A megkérdezett fiatalok dltaldban
kiprobéltdk, sét élvezték lehetdségeiknek a virtu-
alitdsbél és személytelenségbdl eredd kitdguldst,
de tobben koziilitk onkorldtozé 1épésekre szantdk
el magukat: csokkentették virtudlis kapcsolataikat,
leiratkoztak a Facebookrdl stb. — mert tal sok idét
és energidt vett el a ,,val6di életiikbS]”. Nem kell tal
nagy fantdzia ahhoz, hogy az a sejtésiink tdimadjon:
az emberek épp a valdd; életiikbdl hidnyzé dolgokat
(tartalmas emberi kapcsolatok, a kreativitds kiélé-
sének lehetdségei stb.) keresik a virtudlis vildgban.
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Errél drulkodik az egyik interjhalany kozlése is, aki
azért szereti az ,,interaktiv” folytatdsos internetes
torténeteket, ,mert megadjik az illizidjdt annak,
hogy van beleszéldsod...” — mdrmint a cselekmény
menetébe, és ezdltal egy kicsit az élet dolgaiba is.

A sajtotermékek olvasdsdnak hirom
létezd alaptipusa koziil kettd volt fellelhetd in-
terjualanyaink kozote: akik lényegében minden
ilyesfajta igényiiket az internetrdl elégitik ki, és akik
bizonyos munkamegosztdsban olvassik a digitlis és
a nyomtatott sajtétermékeket. A munkamegosztds
vélasztévonala huzédhat az egyes sajtétermékek ti-
pusai kozott (napilap digitdlisan, a tobbi — hetilap,
folyéirat — hagyomdnyos formdban), de egy-egy
személy sajtdolvasisi szokdsain belil is. Kiilons-
ségében is tipikusnak mondhaté az a kijelentés,
mely szerint ,tartalmasabbnak tartom, ha kinyom-
tatott dolgot olvasok, de az mdr eltlint; és csak az
interneten tdjékozédom a sajté dolgairdl...” (A
harmadik tipus, mely a hagyomdnyos sajté domi-
nancidjdt jelentette volna, vizsgdlati csoportunkban
mér nem volt megtallhatd.)

A megkérdeztett fiatalok kinyvolvasdi
magatartdsdban megjelentek a konyvfalk és a
csak immel-dmmal olvasék, az olvasdst egyre inkdbb
elhagyodk (,elvesztem az érdeklédésemet féluton”),
az Gjrakezd8k és régi hidnyossigaikat bepétolni aka-
16k, valamint az ,utazé olvas6k” vondsai egyardnt.
(Ez utébbi kategéria képviseldi tetemes id6tarta-
mu — helykézi és tévolsdgi — utazdsaikat hasznaljak
rendszeresen olvasdsra.) Interjdalanyaink o/vaséi
érdeklodésének idedltipikus profiljiban — az erbteljes
szakirodalmi orienticié mellett — a lélektani, torténel-
mi, ezoterikus, fantasztikus és misztikus olvasmdnyok,
valamint — e témdkhoz is kapcsolédva — a kortdrs
kiilfoldi irok (éliikon Coelho-val) kedvelése rajzolé-
dik ki markdnsan. Orvendetes médon tobben tettek
emlitést idegen nyelvii kinyvek olvasdsérél is. Ugyan-
akkor érzékelhetd a magyar irodalomtol (fleg a ,ko-
telez8” magyar klasszikusoktdl), valamint a versektél
vald kifejezett tartézkodds is. Talilkoztunk azzal a
sajatos véleménnyel is, hogy az irodalmi miivekben
sok gonoszsig jelenik meg, és ezek ,lehtizhatjdk”
magukhoz olvaséjukat, ezért az interjialany inkdbb
olyan konyveket szeret olvasni, amelyek (pl. a Harry
Potter!) ,,adnak valami pluszt lelkileg”. Az ,,élmény-
tdrsadalom” szellemi talajdbodl sarjadt ki egy mdsik
vélekedés, amely a sok ,,bulizés” szabadidéprogram
kozepette az olvasdst tdl ,sziirkének” és ingersze-
génynek taldlta.

Interjaalanyaink e-konyvre vonatkozé isme-
retei — néhdny szakszer(i megnyilvanuldst leszimitva
— meglehetésen bizonytalanok voltak. Kissé meg-
lepd, hogy a kvalifikdlt fiatal generdciok képviseldi
milyen erds ragaszkoddssal viszonyulnak a hagyomi-
nyos konyvhoz, holott mindannyian rendszeresen
élnek a digitalis kultira kiilonbozd lehetéségeivel.
A konyv javdra legtobben azt hoztdk fel — szemben
az elektronikus vildg gépi eszkozok dltal kozvetitett
virtualitdsaval — hogy a konyv ,,valédi”, megfoghatd,
lapozgatni lehet, illata van, sét: hogy eleje és vége”
van — vagyis hogy a vildgmindenséghil kiragadhato
aprd kicsi, de totdlis és kézzel foghatd vildgot képuvisel.
Tehdt ismét a hagyomdnyos irdsos adathordozékhoz
kapcsolddo ,,egészlegesség” és ,,valdsdgossdg” fogal-
mak buivépatakszer(i felbukkandsdval taldlkozunk.
Ezekhez hozzéitehetjiik a ,személyesség” és ,, hitelesség”
imdzselemeket is, amelyek ugyancsak visszatéré-
en kapcsolédtak a hagyomdnyos irdsos-olvassos
kultardhoz. Ezek a vélekedések joggal idézik fel a
jorészt kiilhoni kutatdsi eredményeket ismertetd
szakirodalmi dttekintésiinket, ami azt jelenti, hogy a
magyarorszdgi tapasztalatok megegyeznek a nyugati
kultirkdrbdl szdrmazé vizsgdlati megfigyelésekkel.

Interjtalanyaink a digitdlis adathordozdk
Jo tulajdonsdgait is béven emlegették: a gyorsa-
sdgot, a sokoldaliisdgot, adatbdséget, praktikus és
kornyezetkiméld voltukat, a tomorithetdséget (,egy
e-kdnyvbe belefér egy egész konyvtdr”) stb. Tehdt
a vizsgdlt réteg képviselinek informdléddsi-olva-
sdsi arculatdt sajdtos kertdsség jellemzi: jelentésen
elérehaladtak a szerintiik is a jové utjdt jelentd
digitdlis technikak felé (,az internet le fogja nyel-
ni a vildgot!”), ugyanakkor még jél érzékelhetéen
kotddnek az ismeretszerzés-olvasds hagyomdnyos,
papirra nyomtatott formdihoz is (,,szeretem, ami-
kor valédi kéonyv van a kezemben”). Ez a kot6dés
az igényesebb fiatal olvasékban is olyan erds,
hogy az e-book-készit6knek a jovében szinte a
lehetetlenre kell vallalkozniuk: sikeriik érdekében
a papiralapii konyvhiz lehetd legiobban hasonlits
elektronikus szerkezetet kell létrehozniuk!

Végiil is valaszad6ink zome (hasonléan a
mellékelt konyvtdrosi véleményhez) nem a kiszo-
ritésdiban, hanem a két kultiira funkciondlis mun-
kamegosztdsiban ldtja a jovét. Vagyis Flizfa Baldzs
tandr Ur drimai kérdésére, hogy ,mi lesz veliink az
olvasds utdn?”,* az lehet a valaszunk, hogy az ,0l-
vasds utdn” is olvasni fogunk (mdr aki!), de hogy ez
mit fog pontosan jelenteni, azt még nem tudjuk.
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A K6zép-Eurdpai Innovéciés Kézpont megbizdsabol 2010 végén mélyinterjus kutatdst végeztiink a hagyomad-
nyos és digitdlis olvasismédok elterjedtségérél, alternativ, illetve egyiittes eléforduldsirél. A tanulsigok egy
részét a Konyvtdri Figyeld c. folydirat 2012/3. szdmdban tettem kozzé Hagyomdnyos és/vagy digitdlis olvasds? Egy
interjis vizsgdlat eredményeibdl cimen. heep://epa.oszk.hu/00100/00143/00084/pdf/EPA00143_konyvtari_figye-
lo_2012_3_503-523.pdf

Az al4bbi {rdsban az akkori vizsgdlat még nem publikdlt tanulsdgait tjabban megjelent adatokkal és megfigyelé-
sekkel egészitettem ki. Idénként a jobb érthetdség érdekében vissza-visszautalok az emlitett publikdcié bizonyos
megallapitdsaira is.

Tészegi Zsuzsanna véleménye szerint a kényvnyomtatds feltaldldsa kisebb vdltozdst jelentett az irdsos adathordozék
torténetében (ugyanis a kédex és a nyomtatviny egyardnt ,kdnyv”), mint a masfélezer éves konyvhoz képest a digi-
talis informdciéhordozék megjelenése. (Tészegi Zsuzsanna: Az olvasds trénfosztdsa? Adalékok a kdnyvbél, illetve a
képerny6rdl valé olvasds kérdéséhez. In Kinyv és Nevelés, 2009/4. 28. o.) http://epa.oszk.hu/01200/01245/00044/
tzs_0904.htm)

Az interjikészit8k név szerint a kdvetkezék voltak: Bodacz-Nagy Bordka, Boda Zsuzsanna, Lukdcs Agnes, Németh Noéra
Veronika, Prehoda Anna, Szalay-Hodovdn Anna; és egy konyvtdrosi ,,oninterjival”: Piroska Lilla.

Lisd Baldzs Géza: Google és Magoogle fia vagyok én... A mdsodlagos irdsbeliség irodalma. In Edes Anyanyelviink,
2012/1. sz. 5. o.

Magyar Nemzet, 2014. oktdber 20. 10. o.

Gereben Ferenc: Konyy, kinyvtdr, kozonség. A magyar tdrsadalom olvasdskultiivdja olvasds- és konyvtdrszocioldgiai adatok tiik-
rében. Budapest, OSzK. 1998, 17-18. o.

Terestyéni Tamds: Az anyanyelvi kommunikdcids kultiira néhdny jellegzetessége Magyarorszdgon. Tomegkommunikdciés Ku-
tat6kdzpont, Budapest, 1987. 29. o.

Ldsd: Gereben Ferenc: Olvasaskultirdnk az ezredfordulén. In Tiszatdj, 2002/2. 64. o.

Gergely Ferenc — Eorsi Julia: Olvasds, kinyvtdr- és szamitdgép-haszndlat. Gyorsjelentés. Budapest, OSzK-Cognative (kéz-
irat), 2010.

Gergely-Eorsi: i. m.

Kulturdlis szokdsaink. A lakossdg televizidzdsi, olvasdsi jellemzdinek vizsgdlata az idémérleg-felvételek segitségével. Budapest,
KSH, 2013. 10. o. htep://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/kult_szokasok.pdf

Infokommunikdciés (IKT-) eszkizik és haszndlatuk a véllalati (iizleti) szektorban, 2012. Budapest, 2013. 2., 4. o. http://
www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/ikt/ike12.pdf

2012-es adatok szerint a 45-54 évesek mintegy hdromnegyede, és az 55-64 évesek t6bb mint fele is mdr tényleges inter-
nethaszndlénak, vagyis potencidlis e-mailezének szdmit. (Ldsd: uo.)

Engedtessék meg itt egy szubjektiv példa: 2014 nyardn, az 1. vildghdbort kitérésének 100. évforduléjin megtaldl-
tam nagymamdm testes albumdt, amelybe a rokon és ismerds fitk kiilonb6z6 frontokrél irt tabori lapjait, leveleit,
fényképeit gylijtotte dssze, vagy kétszdz darabot. Igazi ,multimédids” gydjtemény: még egy szomoru isonzéi ka-
tonanota lekottdzott valtozatdt is megtaldltam benne. Megélt egy évszdzadot — de mi lesz (remélhetdleg békésebb
témdji) mai rokonaival?

Pléh Csaba: A webvildg kognitiv kdvetkezményei, avagy fényesit vagy butit-e az internet. In Korunk, 3. folyam, 22
évf., 2011/8. sz. 9-19. o. http://korunk.org/letoltlapok/Z_ZMKorunk201 laugusztus.pdf

Pléh Csaba: i. m.: 19. o.
Pléh Csaba: i. m.: 13. o.
Pléh Csaba: i. m.: 15. o.
Pléh Csaba: i. m.: 15-16. o.
Pléh Csaba: i. m.: 17. o.

Tészegi Zszuzsanna: Az olvasds trénfosztdsa? Adalékok a kdonyvbél, illetve a képernydrél valé olvasis kérdéséhez In Kinyv
és Nevelés, X1. évf., 2009/4. sz. 26-38. o. http://epa.oszk.hu/01200/01245/00044/tzs_0904.htm

Tészegi Zsuzsanna: i. m. 33-34. o.

Kerekes Pal: Az elektronikus kinyv. Budapest, Ad Librum, 2010. 14-17. o.

Kerekes P4l: i. m. 24. o.

Kerekes P4l: i. m. 25. o.

Kerekes P4l: i. m. 25-26. o.

Példdul: Nagy Attila — Péterfi Rita: Olvasds, konyvtdr- és szdmitdgéphaszndlat. In Konyvtdri Figyels, 2006/1.sz.; Székely
Andrds: Az internethaszndlat kapcsolata az egyén életmindségével, kapcsolataival — az 4j vildg kihivdsa. In Magyar lelkidl-
lapot 2008, Kopp Miria. szerk. Budapest, Semmelweis Kiad4, 2008. 406-414. o.; Csepeli Gydrgy — Prazsik Gergé: Orik
visszatérés. Tarsadalom az informdciés korban. Budapest, 2010.

Az interjtalanyok listdja:

1. sz.: 24 éves n6, egyetemi hallgatd, szociolégia szakos, Békéscsaba.

2. sz.: 30 éves diplomds férfi, nemzetkdzi kdzgazddsz (humdnerdforrds-menedzser egy nemzetkdzi szervezetnél), Budapest.
3. sz.: 40 éves diplomds férfi, nemzetkdzi kozalkalmazott, Budapest.
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sz.: 24 éves diplomds né, kutaté pszicholégus, Budapest.

sz.: 35 éves diplomds né, biolégia-kémia szakos kozépiskolai tandr, Nagykanizsa.

sz.: 35 éves férfl f8iskolai diploméval, kdzgazddsz, pénziigyi szakember (,interim menedzser”), Budapest.

sz.: 20 éves férfl, szocioldgia szakos egyetemi hallgaté (Corvinus Egyetem), Budapest.

. sz.: 31 éves nd, fiskolai diplomdval, kézgazddsz, Budapest.

9. sz.: 33 éves férfi f6iskolai szintli gépészmérndki, illetve magyar szakos egyetemi diplomédval. Szakiskolai tandr, egy ko-
zép-dundntili faluban él. Egy gyermekes csalddapa.

10. sz.: 20 éves né; masodéves f8iskolai hallgaté (tanitd szakon), Gydr.

11. sz.: 22 éves n6, masodéves (MA) szociol6gia szakos egyetemi hallgat6, Debrecen.

12. sz.: 38 éves férfi, magyar szakos egyetemi diplomdval, PhD-abszolutériummal egyetemi oktatdsszervezs. Kétgyermekes
csalddapa, Debrecen.

13. sz.: 27 éves né, szocioldgia szakos diploméval; PhD-val egyetemi tandrsegéd. Férjezett, Debrecen.

14. sz.: 29 éves né, szocioldgia szakos (MA) egyetemi hallgats, Budapest.

15. sz.: 26 éves férfi, villamosmérnok, Budapest.

16. sz.: 27 éves nd, iparmiivész (textiltervezd és grafikus), Budapest.

17. sz.: 34 éves férfi, informatikus mérndk, Budapest.

Infokommunikdcids (IKT-) eszkizik és haszndlatuk a véllalati (iizleti) szektorban, 2012. Budapest, 2013, 2. o. http://www.
ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/ikt/ike12.pdf

Jelezziik, hogy az interju szovegét tipografiailag (pl. kurziv szedéssel) igyekeztiink elkiiloniteni az elemzd szovegré-
szektdl; és az interjukészité kérdéseinek félkovér szedésével pedig a kérdés és a vélasz elkiilnitését akartuk elérni.
Az interjus szdvegekben a zdréjel nélkiili harom pont az elbizonytalanodé, be nem fejezett kozlést, a zdrdjelbe tett
hdrom pont (...) a jobb érthet8ség és a frappdnsabb kozlés érdekében kihagyott szovegrészeket (szavakat, esetleg
mondatokat) jelzi.

A verset val6jdban Karinthy Frigyes irta.

Gereben Ferenc: Hagyomdnyos és/vagy digitilis olvasds? Egy interjas vizsgdlat eredményeibél. In Konyvedri Figyeld,
2012/3. sz. 504-506. o. http://epa.oszk.hu/00100/00143/00084/pdf/EPA00143_konyvtari_figyelo_2012_3_503-523.
pdf

Gereben Ferenc: Magyar olvasskultiira a Kdrpdt-medencében. Mi tértént az ezredfordulé utdn? In Konyv, Konyvtdr,
Kinyvtdros 2012/12. sz. htep://ki.oszk.hu/3k/2012/11/magyar-olvasaskultura-a-karpat-medenceben-mi-tortent-az-ezred-
fordulo-utan/
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A KSH hérom nagymintds, a népesség 15—74 éves korosztilyait reprezentdlé idémérleg-vizsgédlata szerint
1986/1987, 1999/2000 és 2009/2010 kozott az olvasdsra forditott percek napi dtlaga igy alakult: 33, 24, 20 perc. A
konyvolvasdsé: 12, 9, 7 perc. (Kérdés, hogy az ezredfordulét meghaladva a vizsgdldk és vizsgdltak mennyire ércették
bele az olvasds fogalmdba a digitélis olvasdst!) Lisd: Kulturilis szokdsaink. A lakossdg televizidzdsi, olvasdsi jellemzd-
inek vizsgdlata az idémérleg-felvérelek segitségével. Budapest, KSH, 2013. 18. o. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/
idoszaki/pdf/kult_szokasok.pdf

Itt olyan felmérési eredményekre gondolunk, amelyek bizonyos olvasdsi médok elterjedtségérdl tdjékoztattak, mint
példdul az értd olvasds érdekében végzett pluszmunkdk (pl. visszalapozds, olvasds kozbeni el-elgondolkodds, jegyzetelés
stb.) véllaldsa, illetve az olvaséi féradalmakart ,konnyit8” kihagydsos olvasds, az olvasmdny abbahagydsa, egy regény
végének elére valé megtekintése stb. Egy kis izelit az olvasdsi moédok vizsgdlatdbol: Gereben Ferenc: Identitds, kultiira,
kisebbség. Felmérés a kiozép-eurdpai magyar népesség kirében. Budapest, Osiris, 1999. MTA. 191-196. o.

Gereben Ferenc: Hagyomdnyos és/vagy digitilis olvasds? i. m. 510-520. o.

A 2. szdzadi Terentianus Maurustél szirmazé verssor szabad forditdsa: az olvasé befogaddképességétil fiige a kinyvek sorsa.
Kerekes Pal: i. m.25. o.

A szerz§ dltal vezetett vizsgdlat (4n. ,Kerkai-projekt”) adatbdzisibol.

Lasd: Gereben Ferenc: Olvasds- és konyvtdrszocioldgiai vizsgdlatok Magyarorszdgon. In Kinyvtdrosok kézikinyve. 4. kitet.
Horvith Tibor, Papp Istvdn szerk. Budapest, 2002. Osiris (Kiiléndsen: 30-38. o.)

Pléh Csaba: i. m. 15-16. o.

Szabé Andrea — Bauer Béla szerk.:/fjuisdg 2008. Gyorsjelentés. Budapest, Szocidlpolitikai és Munkaiigyi Intézet, 2009.

Az bsszefoglaldsban nemcesak ennek a tanulmdnynak, hanem az egész kutatdsnak a legfontosabb megéllapitésait igyekez-
tiink megfogalmazni.

Flizfa Baldzs: De mi lesz veliink az olvasds utdn? In Az olvasds védelmében. Szdvai llona &sszedll. és szerk. Budapest, 2010.

Pont Kiadé, 153—165. o.



